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 چکیده:

ی کنندهتواند تأمینترین قانون حاکم بر اراده طرفین، هنگامی میقرارداد به عنوان اصلی

عدالت و انصاف به عنوان هدف متعالی و غایی حقوق باشد که طرفین عقد در شرایط برابر 

یابی به این مهم، ی انعقاد قرارداد و شروط آن وارد مذاکره شوند. برای دستراجع به نحوه

-های متفاوت حمایتی مطرح شده است. اما گاهی اوقات نابرابری طرفین در قدرت چانهرشنگ

زنی، انحصار در تولید کالا یا ارائه خدمت، توزیع نامناسب اطلاعات و شرایط مربوط به 

شخص و بازار، ممکن است به نابرابری قدرت معاملی طرفین عقد منتهی شود. به عبارتی؛ در 

رداد ممکن است یک طرف عقد از قدرت بیشتری برخوردار باشد. این برتری فرایند انعقاد قرا

قدرت ، ممکن است به دلیل اضطرار طرف ضعیف به انجام معامله و اطلاع طرف قوی از این 

اضطرار، نفوذ ناروا، شروط قراردادی ناعادلانه و یا فقر و نیازمندی طرف ضعیف باشد و 

های های حقوقی اکثر کشورها، روشرار گیرد. در نظاممورد سوءاستفاده طرف قوی ق

های حقوقی بینی شده است. در نظامگوناگونی به منظور حمایت از طرف ضعیف قرارداد پیش

کشورهای ایران، آمریکا، انگلیس و دیگر کشورهای اروپایی قوانینی چون بطلان، عدم نفوذ و 

های جمعی کار، دخالت تولیدکننده، پیمان قابلیت بطلان قرارداد، مسؤولیت مدنی کارفرما و

-دولت در آزادی اراده و تعدیل و تفسیر قرارداد برای حمایت از طرف ضعیف مورد توجه می

نامه به تأثیر این قوانین در حمایت از طرف ضعیف، نیاز به وضع قوانین باشد. این پایان

 پردازد. به این هدف می متناسب برای ایجاد یک نظام منسجم حمایتی و تلاش برای وصول

 

 طرف ضعیف، حمایت، نابرابری، اراده، نفوذ ناروا، عدالت.  واژگان کلیدی:
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 : مقدمه

 موضوع )مسأله تحقیق(یان ب-4

گرایانه و دیگری هنجار عسنتی و واق دادها قابل تصور است. یکی شیوهدرحقوق قرار شیوه دو

-به ماهیت حقوقی هر قرارداد می ،با بررسی مقررات و قواعد موجود ،. در نوع اولگرایانه

 شیوه ،بودهقراردادها مطرح  و در پی بیان حقوق حاکم برآن است. آنچه در حقوق سنتی پردازد

ای شمارد.هیچ ارادهاراده طرفین قرارداد را قانون حاکم برآن می روشگرایانه است. این واقع

 رهرگونه تصرف دولت د .تواند داشته باشدی ندارد و نمیــنقشغیر از اراده آفرینندگان در آن 

ه دلیل نیازهای مادی یا روانی قراردادی منجر شودکه طرفین بتواند به ریزش ساختمان آن می

ای جز انعقاد قرارداد خواهند. به ویژه در صورتی که یک طرف چارهنمی این ریزش را ،خود

 نداشته باشد.

هاست. با دکه به دنبال نوآوری در حقوق قراردا ،گرایانه استهنجار شیوه دیگر شیوه

ر از جمله ـاجتماعی دیگ ملرش بر عواـحقوق و نگ رشـبر فلسفه حقوق و نگملاحظات مبتنی 

 ،ستهپی یافتن  قواعدی فراتر از آنچه در  ،شناسی و روانشناسی و گاه سیاسیجامعه ،اقتصاد

گرایانه به واقع معتقد است که امروزه نگرش صرفاً ،شیوهآن چه باید باشد. این  باشد،می

تواند نقش ثال کسی نمیکند، به عنوان ممین نمیأرا نیز ت حتی اصول قواعد سنتی آن ،راردادق

-آن ،های قرارداد مصرفیو در برخی صورتحاقی و کار لعنصر اراده را در قراردادهای ا

های اساسی دو د و از تفاوتنیکامل بب ،ها مورد نظر بوده استگونه که در حقوق سنتی قرارداد

دخالت عوامل توان امروزه نمی .اراده و عوامل ایحاد کننده رضایت آنان به قرارداد بگذرد

کند که شاید تصور وارد میاقتصادی حاکم بر جامعه را که گاه چنان فشاری بر روان انسان 

نادیده گرفت.هر چند که اضطرار در حقوق سنتی قراردادها  ،ممکن باشداراده در او به سختی 

ذار ثیرگهای مختلف و گاه تأگونهاز عوامل اخلال در اراده طرفین و رضایت آنها نیست.ولی
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آیا . آیدوردیده که دیگر به چشم نمیندر  های این بحث راچنان حوزه ،رار در شکل مدرنـاضط

های بنیادین قواعد ن تفاوتایتواند از نمیرا سالم تلقی کرد؟ حقوق مدرن  مضطرتوان اراده می

حقوق  کند و همانند قواعدآید، چشم پوشی وجود میب در عمل  ن چهسنتی حقوق قراردادها با آ

در حقوق  شیوهاین  .اکتفا کند ،به قالبی از اراده که تهی بودن آن ملموس است صرفاً ،سنتی

گرا و نگاهی نتیجه ،مبنادر واقع این ها به تئوری اداره قراردادها شهرت یافته است. دقراردا

ساس صورت که قابلیت توجیه قراردادها بر این ابه این معنی گرایانه به قراردادها دارد،کارکرد

اما هرچه نیاز به نگاهی شود یا خیر؟ عادلانه تلقـی می ،حاصل از آنگیرد که آیا نتیجه می

-سنتی قراردادها هجمه کرد که ستونتوان چنان به حقوق نمی ،هنجارین به قراردادها زیاد باشد

ممکن باشد. توجهوبی اعتنااصیل خود بی هایتواند به سنتهای اصلی آن را نابودکند.حقوق نمی

ادها بردارند ولی به سمت هنجاری کردن قرارد هاییگام ،در عمل ذارانگاست که قانون

-های برداشته شده قانونحرکت در مسیر گام ،رخنه کرده در افکار جامعه باورهای اجتماعی

عدی به حدود حقوق قراردادهای از سوی دیگر جسارت در ت .کن سازدگذار را به دشواری مم

به دخالتی لجام گسیخته در آن وادارد و اساس استواری ها را مکن است حکومتم ،سنتی

 .قراردادها را سست بنیان کند

سطحی به حقوق  مورد سبب شده است که گاه آن قدر مجردی وبی یهاهمین تندروی

که همه حقوق و تکالیف قراردادها را منبعث از آزادی طرفین قراردادها نگریسته شده است 

مایند و هرگونه تعرضی را به آن مردود شمارند و گاه آن قدر بر دامنه محدودیت آن تلقی ن

 .قابل قبول نیست ،هر دو اقدام تفریطی و افراطی .از آن نباشدافزوده شود که در عمل اثری 

های سنتی بلکه در کنار حفظ اصول و چارچوببرای گریز از یکی نباید به دیگری پناه برد، 

 ،باید ساز وکارهای حمایتی برای مواردی که اراده طرفین ،م به اراده طرفینقرارداد واحترا

آزادی اراده محترم  ،تا علاوه بر اینکه ،بینی شودسازد، پیشعدالت اجتماعی را مخدوش می
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-حفظ می –که کسب سود از  ارکان اصلی آن است  –شود و کارکرد اصلی بازار یم محسوب

  .طرف قوی نیز ممانعت کرد حسابهای بیاز سودجوئی ،شود

روزه نگرش هنجارگرا و کارکردگرایانه به قرارداد، تفکر غالب بر نظام حقوق قراردادهای ام

شود که مقررات خاصی در جهت حمایت ای که کمتر نظام حقوقی یافت میجدید است، به گونه

وقی ایران نیز که در نظام حق. باشدوضع نکرده  ،پذیر در عرصه قرارداداز برخی اقشار آسیب

در  ،گیردبه کندی صورت می ،در حوزه قراردادهاهای جدید حقوقی رسوخ باورها و نظریه

های سنگین های رو به جلو بوده که با مقاومتتحولشاهد  ،ایهای گذشته به طور فزایندهدهه

 ،حوزه نقطه آغاز تحولات اخیر در این .نهادهای قانونی و اجتماعی نیز روبه رو بوده است

گرایانه و استقلالی به تفکر واقعپس از آن نیز  .بوده است 1132تصویب قانون کار در سال 

که در تصویب دو قانون گذاری ایران موجود بود تا اینهای قانونهمچنان در لایه ،قرارداد

 ،نظریه حمایتی و اجتماعی قرارداد 1111و  1113های کننده در سالحمایتی از مصرف

های لازم اسلامی شکل گرفته است از پشتوانهنظام حقوقی ایران که بر پایه حقوق  .شدتقویت 

اخلاقی و حقوقی برای ایجاد تحول در جهت حمایت از طرف ضعیف قرارداد و جلوگیری از 

تر به مبانی به آن و نگاه  عمیقبرخوردار است که باید با توسل  ،استفاده طرف قویسوء

 .گام برداشت ،ت رسیدن به عدالت حداکثری در حوزه قراردادهادر جه ،فلسفی ،اخلاقی

های پشتوانه  حقوقی ایران با توجه به است که نظام یهاشیوهنامه حاضر نیز موضوع پایان

در  .قرارداده استاخلاقی و فلسفی موجود در جهت اجتماعی کردن قراردادها، مورد توجه 

های ف قرارداد، باید گفت که این مقوله از قرنحمایتی از طرف ضعیهای شیوهخصوص پیشینه 

های فراوانی بین بحث .های توسعه حقوق قراردادها بوده استترین حوزهاساسی گذشته یکی از 

که طرفدار نظریه مداخله حداقلی و نظریه مداخله حداکثری و مطلق بودند دو گروه کسانی

که از این زمینه بوده است. این موضوع دار اصلاح قانون در اروپا طلایهاتحادیه  .درگرفت
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جران و ول کارگران و مستخدمان و سپس مستأ، ابتدا مشمقرن گذشته توسعه یافته است

خریداران و بیماران شده است. این توسعه همچنان ادامه دارد.  ،خریداران اقساطی و پس از آن

ورد توجه قرار های ضعیف جدیدتری مثل متقاضیان پناهندگی و تجار کوچک مچون طرف

.اندگرفته
1
  

 1131دریایی ایران مصوب در برخی از قوانین حمایتی از جمله در قانون پذیرش این نظریه 

کنندگان مواد مصرفمربوط به ای از قانون دریایی فرانسه بوده و نیز مقررات که ترجمه

ایت ازحقوق اما به طور جدی در قانون حم .شودمشاهده می ،و بهداشتی و آرایشی خوردنی

کنندگان مصوب و نیز قانون حمایت از حقوق مصرف 1113کنندگان خودرو مصوب مصرف

-پیش فرضعیف قرارداد مصاقدامات حمایتی قابل توجهی در جهت حمایت از طرف  ،1111

 بینی شده است. 

 

 تحقیق یهاالسؤ

ام شود که دو اقتصادی و حتی سیاسی انج ،های حقوقیهای حمایتی ممکن است در قالبشیوه

های شیوهاما این پرسش که  ،نامه خارج هستندحوزه اخیر از موضوع سخن ما در این پایان

نامه است سوال اصلی پایانحمایت حقوقی از طرف ضعیف قرارداد در حقوق ایران چیست ؟ 

 شود.ح ذیل مطرح میکه برای پاسخگویی به آن نکات دیگری به شر

 ؟کدام استای تحقق این مفهوم در روابط قراردادی هلفهؤمفهوم ضعف چیست و م-1

 حمایتی در نظام حقوقی ایران چیست؟ هایشیوهمبانی -9

های حمایت از طرف ضعیف قرارداد در نظام حقوقی ایران در چه موارد و شیوهانعکاس -1

 چه قوانینی است؟

                                                           
1-Hondius Ewoud , The protection of the weak party in Harmonized European Contract Law, 

Asynthesis,Journal of Consumer Policy,no27, Kluwer Academic Publisher , NeTherland. 

2004.PP245-251. 
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 فرضیات تحقیق

ر نظام حقوقی ایران منقح و های تحقق آن دلفهؤضعیف در روابط قراردادی و م مفهوم-1

 .های حقوقی مطرح استگونه که در سایر نظامآن ،جامع نیست

 ،های حمایتیشیوهبرای اتخاذ  ،فقهی و اخلاقی موجود در نظام حقوقی ایران ،مبانی حقوقی-9

تواند دخالت دولت در عرصه حقوق قرارداد را به نفع طرف ضعیف وجود دارد که هریک می

 .توجیه کند ،آن

تلف هایی که نظام حقوقی ایران در حمایت از طرف ضعیف قرارداد در موارد مخشیوه-1

 شیوهتوان از آن یک استنتاج کلی در ضرورت ای است که میبه اندازه ،اتخاذ نموده است

گذار های قانوندهد که گامنشان می ،گذاری در ایرانکلی حرکت قانون داشتحمایتی کرد و بر

 بخش است.ولی امید ،چند لرزان و کند در این جهت هر

 

 ها اهداف و ضرورت

گفتنی است که برخلاف اکثر ،نامههای موضوع این پایانر خصوص اهداف و ضرورتد

حمایت از  ای در جهت شدههای مشخص و تعیینهای حقوقی امروز دنیا که دارای سیاستنظام

در این جهت در حرکت  ،دی آنانگذاری اقتصاضعیف قرارداد هستند و تمام سیاستطرف 

 موردیباشد و اقدامات ی یک سیاست مشخص در این جهت نمینظام حقوقی ایران دارا ،است

های حتی همین حرکت .کنداو نیز مقطعی و موضعی بوده و یک سیاست کلی را دنبال نمی

ند. بررسی ککند می گذاری راشود که روند قانونهای شدیدی مواجه میبا مقاومت ،ضعیف نیز

در نظامی که اعتقاد به دخالت در قراردادهای خصوصی به نفع طرف ضعیف  هاشیوه این

گذاری که اعتقاد به حاکمیت قانون .برای تثبیت این اعتقاد ضروری است، چندان راسخ نیست
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آزادی اراده در محدوده قانون مدنی دارد، چگونه در برخی موارد به ناچار دخالت مطلق  نسبتاً

ای جزئی در کنار هم سنجیده و ملاحظه هاگر این پذیرش .یرفته استرا هرچند ضعیف پذلت دو

شود و از ر آن استوار گذاری در ایران بتوان مسیری را ترسیم کرد که حرکت  قانونشوند، می

-می ،رغم اعتقاد به حاکمیت اراده در قراردادهای خصوصیستنتاج کرد که علیها امجموع آن

 .برخی موارد این تقدیس را شکست و سایه دخالت دولت را در آن مشاهده کردتوان در 

 تواند نتیجه نهایی این تحقیق باشد،می ،گذاری ایراناستخراج باور جدی در نظام قانون

، به موازات رشد و ایران ضرورت این امر بر کسی پوشیده نیست که اقتصاد رو به توسعه 

این  .مین نمایدأمان عدالت اجتماعی را نیز تأجدیدی است که تو وکارهای نیازمند ساز ،شکوفایی

ممکن نخواهد بود.  ،ای دولت در قراردادهای خصوصیف جز با اندیشیدن به روند مداخلههد

مین نباشد، آزاد گذاشتن طرفین در حصول أت ،زیرا در صورتی که برابری قدرت معامله طرفین

استفاده یک طرف از دیگری خواهد شد که مطلوب منجر به سوء ،توافق بر شروط قراردادی

این  است که از مجموع مقررات نامه هدف از بررسی موضوع در این پایان نخواهد بود.

یک نظام منسجم نایل شویم که سیاست کلی نظام حقوقی ایران برآن مبتنی باشد. به  به  ،موجود

حقوقی ایران سابقه طولانی ندارد و  علاوه با توجه به اینکه ادبیات این بحث چندان در نظام

چندان با آن آشنایی ندارند و اعتقاد به دخالت در  ،اندیشمندان حقوقی و به ویژه قضات محاکم

واند در بتمطالب شاید این ، بین آنها نهادینه نشده است ، درنقرارداد برخلاف آزادی اراده طرفی

  .ثر واقع شودؤم ،آنانجهت آمادگی ذهن 

 

 حقیقپیشینه ت

، به همین دلیل از قوت زیادی هم ای نداردحقوق کشور ما چندان سابقهاین موضوع در

، کتابی یافت نشده است. اما مقالاتی با بین کتب حقوقی، با این مضمون در .برخوردار نیست
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» ای تحت عنوان دارد. از جمله مقاله آن، وجود مضمون نزدیک به این مفهوم و یا مرتبط با

کید بر حقوق لا با تأمنصفانه و خلاف وجدان بودن شروط قراردادی در حقوق کامننظریه غیر

شروط تحمیلی از دیدگاه » ی و نیز دکتر عبدالحسین شیرو از« آمریکا و استرالیا ،انگلستان

لیکن  .منتشر و ملاحظه شداز دکتر عباس کریمی و چند مقاله دیگر « قواعد عمومی قراردادها 

ها را توان آنکه باند، نداشتهشباهت کامل موضوعی  ،نامهبا موضوع پایان مقالات منتشر شده

بررسی » ای تحت عنوان نامهپایان ،های دانشجویی نیزنامهدر پایان ای کامل تلقی کرد.پیشینه

نوشته بختیار « تطبیقی نظریه کلی حمایت از طرف ضعیف قرارداد درحقوق ایران و انگلیس

 است.قم دفاع شده شناسی ارشد دانشگاه نجفی و در دوره کار

 

 روش تحقیق  

به این معنی که در مرحله اول،  ،استقرایی است –به صورت توصیفی  ،نامهروش تحقیق پایانه

آوری و مطالعه شده و سپس با گر آثار مکتوب داخلی و خارجی جمعمقالات و دی ،کتابها

 گرفت.مورد بررسی قرار ی ایران های مختلف در نظام حقوقشیوه ،استقراء در قوانین

 

 مشکلات و کمبودها

ای فارسی هنامهها، مقالات و پایانبرای معرفی و ارزش گذاری کتابفقدان یک سامانه جامع 

در نامه و دشواری تهیه کتب و مقالات خارجی،از مشکلاتی است که مرتبط با موضوع پایان

 .امنامه با آن روبرو بودهنگارش پایان

 

 دهی تحقیقسامان
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شود، شود استنباط میینامه به آن پرداخته مرئوس مطالبی که در این پایان ،دگفته شاز آنچه 

های تحقق لفهمفهوم ضعف و مؤدر فصل اول فصـل تنظیم شده است که   سهنامه در این پایان

 ،مدودر فصل  های مختلف حقوقی و سپس در نظام حقوقی ایران بررسی می شود.آن در نظام

مورد بررسی قرار  ،های حمایتی در نظام حقوقی ایرانشیوهختلف قابل استناد در اتخاذ ممبانی 

–های آن و سایر مبانی فقهی به اصل آزادی اراده و محدودیت ،در این قسمت .خواهد گرفت

های مختلف شیوه ،با استقراء در قوانین ،پایانی و سومدر فصل شود. توجه می ،حقوقی موجود

مختلف پیش از انعقاد و در در مراحل  ،حقوقی ایران در حمایت از طرف ضعیف قرارداد نظام

هنگام انعقاد قرارداد و نیز پس از آن و در مرحله اجرا، استخراج و مورد بررسی قرار خواهد 

 گرفت. 
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 :اول فصل

 های تحقق آنزمینه  و م ضعف در روابط قراردادیشناخت مفهو
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لازم  ،های حمایت از طرف ضعیف قراردادشیوهل از ورود به بحث اصلی در خصوص قب

های تحقق و بروز آن پرداخته شود. روابط مبتنی بر قرارداد و زمینه به مفهوم ضعف در ،است

در گیرد، نخست مفهوم ضعف دو موضوع مورد بررسی قرار می ،فصلاین به همین دلیل در

 های تحقق آن هزمین ،دوم ،روابط قراردادی



11 
 

 

  مفهوم ضعف در روابط قراردادی :مبحث اول

ها حتی در یک نوع بیشترین تنوع آننه تنها قراردادها از حیث نوع متفاوت هستند بلکه 

های خاص خود از قرارداد و نتایج شود که طرفین با توجه به انگیزهنجا ناشی میآخاص، از 

-به گونه ،مطلوب خود و تحمیل آن بر طرف دیگر هستند کنندهمینأبه دنبال ایجاد تعهدات ت ،آن

شود همین امر باعث می مین کند و حداقل تعهدات را به وجود آورد.ای که حداکثر منافع را تأ

که تعریف ضعف و ناتوانی یک طرف قرارداد از دیدگاه برخی از نویسندگان غیرمفید آید.  

-منعقد میاع و احوال موجود در زمان انعقاد، زیرا در نظر ایشان هر قرارداد متناسب با اوض

توان برای این موضوع گذار است و نمیثیرأت ،رفین در تعیین میزان سودهای طو انگیزه شود

حمایت است، مستحق طرف در قرارداد در موضع ضعف قرار داشته و در نتیجه که کدام 

 تعریف خاصی ارائه کرد.

ه مناسبی برای شناخت ضعف، مفهوم آن و تعیین تعریف وسیل»  میگوید که قاضی اسکارمن

های موجود در هر قرارداد و شروط یتبلکه باید به واقع .منصفانه بودن قرارداد، نیست

رداد منصفانه و قراردادی خاص توجه کرد و با درنظر گرفتن آن تصمیم گرفت که آیا قرا

«منطقی هست یا خیر؟
1

فانه اص غیرمنصوی مدعی است قراردادی که در یک وضعیت خ 

 ،ی متفاوتهاوضعیت بلکه در ،گونه نباشداین های دیگرتممکن است در وضعی ،است

منصفانه بودن آن نیز متفاوت باشد. حتی قراردادی که در یک وضعیف توصیف منصفانه یا غیر

اما با توجه به  .دیگر بسیار منصفانه باشد تواند در وضعیتمی ،شودغیرمنصفانه تلقی می

، کنواخت حداکثری در تصمیمات قضاییهای موجود در هر نظام قضایی و ضرورت یحقیقت

زیرا با توجه به اینکه امروزه درک درستی در خصوص مفهوم  ،این استدلال قانع کننده نیست

تعریف جامع و  ،دانان در کشورهای مختلف وجود نداردبین قضات و حقوق ،ضعف و نابرابری

                                                           
1-Hugh Beal, Inequality of Bargaining Power , oxford Journal of Legal Studies.Vo1.6.no1.1989. 
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ضعف را پوشش دهد، در  کننده های ایجادوط نابرابر و وضعیتفراگیر که بتوانند همه شر

هر چند بررسی موردی وضعیت هر قرارداد در تعیین و  .کندتشخیص مصادیق کمک می

گشا است و ـراه ،اما وجود یک معیار نوعی در موارد تردید ،ثر استؤبررسی تحقق ضعف م

های نظام    باید ،ف در قراردادعـرای شناخت مفهوم ضـب آید.دیده میبه کمک طرف زیان

اند به جای ارائه یک گذاران مختلف ناگزیر شدهقانون .را مورد مطالعه قرار داد فحقوقی مختل

آن بپردازند تا بر دشواری ارائه  هایارائه شاخصمفهوم مشخص از ضعف قراردادی، به 

رای ارائه تصویری دقیق ب دو شیوه ،های حقوقی مختلفنظامبررسی  با تعریف دقیق فایق آیند.

  .یابیمعیف میضاز مفهوم 

دست  ،منصفانه بودنبا ارائه مفهوم غیر مانند ایالات متحده آمریکا های حقوقیبرخی از نظام

ها بتوانند بر اساس تشخیص اند تا آنمصادیق باز گذاشته تشخیصدانان را برای قضات وحقوق

  .رمنصفانه و غیرمتعارف را متوقف نماینداجرای هر قرارداد یا شرط قراردادی غی ،خود

اند که به بیان چاره را در این دیده ،جای ارائه یک مفهومه های حقوقی ببرخی دیگر از نظام

 و نیازمند شودها یک طرف ضعیف فرض مینهایی بپردازند که در صورت تحقق آشاخص

که به بیان ای اشاره کرد. دسته توان به دو دسته نظام حقوقیدر این گروه نیز می .حمایت است

اد عنوان مثال فقدان مشاوره مستقل در مرحله انعقهبر مصادیق بباق معیارهای کلی قابل انط

ها را نمونه ای دیگر با تصریح به مصادیق خاصی از شروط، آنقرارداد پرداخته و دسته

عنوان هب ،رداد استتر یک طرف قراه نشان دهنده موقعیت ضعیفاند کقراردادهایی دانسته

مثال شرط محدودیت یا سلب مسئولیت فروشنده در مقابل خریدار را از مصادیق تحقق مفهوم 

 . اندنستهضعف قراردادی دا
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 ( ار حقوق اروپا و آمریک)د : پیشینه مفهوم غیرمنصفانه بودنگفتار اول

آمد شدن  توسعه روزگردد ومینصفانه بودن به حقوق انگلستان برمنشاء پیدایش نظریه غیرم

گیرد. از طرفی دیگر این نظریه در حقوق و میرفته است ذیحقوق آمریکا صورت پ آن در

در قرن هفدهم میلادی  ،غیرمنصفانه بودن برای نخستین بارقاعده  اروپا نیز رسوخ کرده است.

های انگلستان قرار گرفتمورد توجه دادگاه
1

هدی دانان معتقدند شوابرخی از حقوق.و حتی 

رساندوجود دارد که خاستگاه اصلی این قاعده را به قرن پانزدهم میلادی می
9

. چه در انگلستان 

روط قراردادی ـرارداد و شــبا ق گر مبارزهرویه قضایی آغاز ،آن در آمریکا و چه به دنبال

و  های قانونیرکردن خلاءـدر جهت پ وذاران به دنبال آن ـگمنصفانه بوده است و قانونرــغی

 اند.، وارد این عرصه شدههاتعیین حدود دخالت دادگاه

رت شفاف به بررسی کامل هایی که در رویه قضایی انگلیس به صواز مهمترین پروندهیکی 

است. لرد دنینگ علیه باندی یدزمنصفانه بودن پرداخته است، پرونده بانک لوموضوع غیر
 

در 

کننده آن به بررسی عوامل ایجاد ،بودناین پرونده ضمن طرح کامل نظریه غیرمنصفانه 

بود. در  سالی بود که شرکت پسرش مشتری بانکمرد کهن ،پرداخته است. موضوع این پرونده

کند و پوند ضمانت می 1099 پیرمرد بدهی فرزند خود را به بانک به میزان 1233سال 

بانک  ،فزایش یافتپس از اینکه بدهی فرزند ا ،گذاردآن به رهن میاش را در مقابل مزرعه

-پوند دیگر را منعقد می 11999مبلغ داد تضمین کند و با وی قرارتقاضای تضمین بیشتر می

 13099کند که برای دریافت تسهیلات بیشتر باید مبلغ در همان سال بانک به او اعلام می .کند

ماد به مدیر با اعت پوند دیگر را نیز ضمانت کند و وی بدون دریافت مشاوره مستقلی و صرفاً

گونه استدلال کرد : کسی که این ،پروندهکند. دادگاه در این بانک قرارداد ضمانت را امضاء می

                                                           
1

لستان ، شیروی ،عبدالحسین ، نظریه غیر منصفانه بودن و خلاف وجدان بودن در حقوق کامن لا با تأکید بر حقوق انگ- 

 1111، پاییز  1، ص 13آمریکا و استرالیا، مجله مجتمع آموزش عالی قم ، سال چهارم ، شماره 

2- Kevin M.teeven . A History of The Anglo American common Law of Contract,1
st
 edition , 

Green Wood Publishing Group.P.314, 1990. 
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بدون دریافت مشاوره مستقل قراردادی با شروط سنگین و گزاف را امضا یا این که اموال خود 

 دیگر قراردر یک وضعیت نابرابر معاملی با طرف  ،کندواگذار می پایین را به قیمتی بسیار

دلایل تحقق این دنینگ  لرد دارد. بنابراین دادگاه باید قرارداد حاوی این شروط را نادیده بگیرد.

وجود رابطه عاطفی  ،های دیگرمعلولیت ی یا ـافتادگی ذهنعقب ،یسواد، بینابرابری را نیاز

داندرف مقابل میـشدید و یا اعتماد زیاد به ط
1

اولین  ،رسمیرت به صوهرچند که لرد دیننگ . 

ولی نظریه وی نه تنها مورد قبول سایر  شود.کلی غیرمنصفانه بودن محسوب می دکترین مدافع

شدید نیز واقع شد. به طور خاص لرد اسکارمن  بلکه مورد انتقاد ،اه قرار نگرفتاعضای دادگ

د قرارداد هر چند که ایشان وجود نابرابری در انعقا .به شدت با این نظریه مخالفت کرده است

-رگز نمیـای از نفوذ نارواست و هست که نابرابری معاملی گاهی جلوهپذیرد، اما معتقد ارا می

تواند مبنای مناسبی برای ایجاد یک اصل در مورد منصفانه بودن قرارداد باشد وحتی ضروری 

نوان زنی نابرابر، اصلی را تحت عامروز برای مبارزه با قدرت چانه قوق نوینحنیست که در

غیرمنصفانه بودن ایجاد کنیم
9

ن أش ،. به علاوه ایشان معتقد است که محدود کردن آزادی اراده

تواند مبنای مناسبی برای این نظریه باشد.لذا رویه قضایی نمی و نه قضایی.گذاری دارد قانون
1
 

 ،ب رسیدویـبه تص لستانـاولین قانونی که در این راستا در انگایی ـهای قضپس از صدور رویه

 بود 1277منصفانه قراردادی روط غیرـقانونش
1

 ماده و چهار ضمیمه تصویب شد. 19در که  

اتحادیه اروپا در مورد  11/21گذار انگلستان بر اساس دستورالعمل های بعد قانوندر سال

مقررات شروط غیرمنصفانه در قراردادهای »اقدام  به وضع  ،شروط غیرمنصفانه قراردادی

«هکنندمصرف
 

در سال 
1

را شد. ـالاجلادی لازمـمی 1220وده است که از اول ژانویه ـنم 1223

                                                           
1- Beatson.J,Anson’s Law of Contract . 29

th
  Coalition.Oxford university Press 

Cambridge.2010. P.P.375-376. 

2-Spencer Nathan Thal, The Inequality of Bargining Power Doctrine: The Problem of Defining 

Contractual unfairness . Oxford Joutnal of Legal Studies . Vo1.8,no.1.1988.PP.19. 

4- Beatson.J,Ibid.P.375. 

5- unfair Contract terms act1977. 

6-unfair terms in consumer contracts Regulation 1994. 


