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  دهچكي
وقتي پژوهش درباره . ترين ويژگي هر سنجه و تنها جواز استفاده از نتايج يك پژوهش است روايي مهم

زيرا اين قبيل . موضوعاتي همچون دينداري باشد، بررسي روايي از اهميت بازهم بيشتري برخوردار خواهد بود
آوري و ارزيابي و  ، در مرحلة جمعهاي روشي بودگي، بيشتر در معرض آسيب دليل پيچيدگي و پنهان موضوعات به

رسد كه غالب مطالعات سنجش دينداري در ايران، دقت لازم را  رغم اين، به نظر مي به. تحليل نتايج هستند
عدم  دوم ؛صورت رخ داده است؛ يك، عدم بررسي روايي سهتوجهي به  اين كم. اند دربارة روايي به كار نبسته
بررسي و احراز اين مدعا، مستلزم مرور دوبارة . گزارش دقيق و مناسب از آن م عدمسوبررسيِ درست و كاملِ آن؛ 

هاي انواع  ويژگيپس از بيان  پژوهشدر اين . استبوده هاي سنجش دينداري در ايران، با اين ملاحظه  پيمايش
ها، به  آنهاي هريك از  گانه روايي يعني روايي محتوا، روايي ملاكي و روايي سازه و مشكلات و نارسايي سه

. هاي اين استفاده پرداخته شده است ها در مطالعات سنجش دينداري و ملزومات و كاستي استفادة از آن
همين  اب. روايي محتوا است دينداري، پيمايش در رواييترين نوع  مناسبهاي نظري و تجربي  نشان داد،  بررسي
هاي سنجش  ترين پيمايش ، مهمدينداري ه و ملاحظاتي دربارة پيمايش، پرسشنامه و تعريف و مدلملاحظ

ها پرداخته شد؛  ابتدا به تعريف و مدل دينداري در اين پژوهش. دينداري در ايران مورد نقد و بررسي قرار گرفتند
هاي بررسي شده در هر پژوهش مورد بررسي و نقد قرار گرفت و در نهايت روايي محتواي سنجة هر  سپس روايي

هاي جدي در بررسي و  اين تحقيق، وجود نقصان .اند، به تفصيل بررسي گرديد مه بودهپژوهش كه عمدتاً پرسشنا

ترين مطالعات انجام  ها از مهم از آنجا كه اين پژوهش .ها نشان داد گزارش روايي را در غالب اين پژوهش

اع به آنها شده در زمينة سنجش دينداري در ايران هستند و كارهاي ديگر نيز نوعاً به اقتباس و با ارج

هاي دينداري در ايران، يك عارضة  توان حدس زد كه ضعف روايي در پيمايش اند، مي انجام شده

  .نتايج آنها با احتياط بيشتري برخورد شودبا  يستيلذا با ؛عمومي است

  

 روايي، روايي محتوا، سنجش دينداري، مدل دينداري، پيمايش، سنجه :واژگان كليدي
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1  

  فصل اول

 تحقيق كليات

 مقدمه .1.1

شناسي دين  هاي نوپا در عرصه جامعه از پژوهش آنسنجش ميزان ي مردم و مطالعات درباره ديندار

تاريخچه اين نوع  شناسي دارد، قدمت تاريخ جامعهبه  اي پيشينهدين  شناسيِ در حالي كه جامعه. است

ما نيز كمتر از چهل سال از اولين مطالعات در اين زمينه  در كشور. رسد دهه نمي ششاز بررسي به 

اين . از دو دهه دارد كمتربته مطالعات جديِ سنجش ميزان دينداري در ايران، عمري ال. گذرد مي

بسياري از . اند شناختي صورت نگرفته شناسي و با مباني جامعه همگي در حوزه جامعهها  بررسي

. شناسي تحقق يافته است هاي ديگر علوم انساني به ويژه روان هاي مرتبط با دينداري در حوزه پژوهش

 .به پديده دينداري معلول دلايل مختلفي است شناسان و روانشناسان جامعه رويكرد و توجه متأخرِاين 

اي است كه به نقش دين در جامعه به عنوان يك متغير اثر گذار،  ترين دليل آن توجه دوباره اما مهم

ش و نفوذ براي جوامعي نظير ما كه دين در سطوح مختلف آن از نقاين علت . معطوف گرديده است

به همين سبب شاهديم كه  .)1: 1384زند  شجاعي( يابد مي يتريشب موضوعيتمؤثري برخوردار است، 

باره سامان يافته  هاي بسياري در اين در همين مدت اندك از آغاز مطالعات دينداري در ايران، پژوهش

توان  طور كلي مي اما به. اند ها با اهداف گوناگون و حول مسائل متفاوتي شكل گرفته اين پژوهش. 1است

 )2: 13زند  شجاعي. (سنجش ميزان دينداريشناسايي نوع دينداري و  :آنها را ذيل دو دسته جاي داد

                                                                                                                                               
 ).1388كاظمي و فرجي : (براي آشنايي با مواردي از آنها، نگاه كنيد به 1
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گيرد و يا به منظور تعيين  انواع دينداري انجام مي شناسايي و معرفيدسته اول يا به منظور  مطالعات

يا به طور مستقل به  نيز دسته دوممطالعات  .هدر بين يك جمعيت نموندينداري نرخ هر كدام از انواع 

اي ديگر ه بررسي همبستگي و اثرات متقابل دينداري با پديدهه پردازند يا ب سنجش ميزان دينداري مي

  .نياز دارندنيز لاجرم به سنجش ميزان دينداري كه 

هاي كيفي  شبا رو را دارند،شناسايي نوع دينداري در فرد  قصدمطالعاتي كه  ، آمدبنابر آنچه 

هاي  در پژوهش. يهاي كم گيري ميزان دينداري را دارند با روش قصد اندازهتناسب دارند و آنهايي كه 

از ميزان دينداري در است مرتبط با سنجش ميزان دينداري، هدف مطالعه، به دست دادن برآوردي 

مورد مطالعه و  عيتجم هاي كيفي به دليل پوشش كمِ روشن است كه روش. اي از مردم طيف گسترده

به  .ه استگران اين عرصه قرار نگرفت پژوهشاستفادة مورد چندان هاي كمي،  عدم به دست دادن داده

 ،پيمايش از طريق پرسشنامه ،يهاي كم از بين روش ،ديگر به دلايلي ي وروش كم ،همين دليل

هايش،  لات، نواقص و كاستياز مشك غپيمايش، فارروش  .ترين روش انجام مطالعات دينداري است رايج

هاي  اي از مردم را در زماني كوتاه به صورت داده و رفتارهاي طيف گسترده  نگرش استهنگامي كه بنا 

  . ترين روش استاترين و كار وريم، مناسبآعددي به دست 

دقت در انجام  .سنجش ميزان دينداري، به دلايل روشني بايستي با دقتي ويژه به انجام برسد

كند  اما دلايل ديگري وجود دارد كه ايجاب مي. ستا  در هر مطالعه عام يك ضرورت ،پژوهش مراحل

. روبرو هستيمو پنهان پيچيده  ،با موضوعي انتزاعي اولاً. دينداري بدان بيشتر توجه شود در مطالعاتتا 

فاهيم ساده را از سنجش م آنشناختي و روشي خاص خود را دارد كه  الزامات مفهوم دينداري،سنجش 

احتمال ، خود اوست و رفتار فرد گرايش و ، نگرشثانياً مجراي شناسايي  .سازد و عيني متمايز مي

برخي ملاحظات اين احتمال با توجه به . يابد افزايش ميو نامطمئن هاي نادرست  دريافت پاسخ

 پس لازم است. ابدي افزايش هم مياجتماعي و سياسي كه معمولاً درباره چنين موضوعاتي وجود دارد، 

. رساندرا به حداقل  آناحتمال  ،در مراحل مختلف پژوهش و اتخاذ سازوكارهاي لازمدقت افزايش با 
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ها  پيمايش اين قبيل از آنجا كه. استها  پژوهشاين تعميم و استفاده از نتايج به مربوط  ،سومين دليل

يافته آنها  غالباً از نتايجِ تعميم و گيرند هاي جمعيتي بزرگ و حتي در سطح ملي صورت مي در مقياس

 ،اين موضوع ؛گردد هاي كلان استفاده مي گذاري و سياست  گيري هاي ديگر و در تصميم در پژوهش

 .سازد مي در فرايند پژوهش و اطمينان از نتايج آن افزوندقت بالابردن مسئوليت پژوهشگر را براي 

ها و بايدها و  شناسي، روش ها، مفهوم فرض  پيشبنابراين پژوهشگر اين عرصه بايستي در مقدمات، 

  .به كار بندد، نهايت دقت و توجه را  يك پژوهشفني نبايدهاي 

 طرح مسأله .1.2

  نتايج نادرست و در نتيجه تعميماخذ هاي انجام يك پژوهش، باعث توليد داده و  عدم توجه به ظرافت

موضوعي پيچيده مانند ميزان  ،موضوع پژوهش اگر. گردد ها مي هاي نابجا از اين نتايج و داده و تحليل

هاي انجام  پرسشنامه، ظرافتي گسترده با استفاده از ابزار و روش انجام آن نيز پيمايشباشد دينداري 

نيز آنچه در عمل . ندقرار دارخطاهاي بيشتري  در معرضپژوهشگران  ؛ چرا كهآن بيشتر خواهد بود

بسياري از مطالعات بايستي اذعان كرد كه . ستسئله اهمين م مؤيد ،استگير اين تحقيقات بوده  دامن

مواجهند كه اعتبار آنها را به از همين دست با ايرادات و اشكالاتي سنجش ميزان دينداري در ايران 

  :بندي هستند قابل دسته عنوانطوركلي در سه  اين ايرادات به . اندازد مخاطره مي

عدم دقت كافي در مرحله . ش، تعريف مفاهيم استدر هر پژوهگام نخست  :ايرادات مفهومي

در واقع زماني كه  .شود منجر مي المعنا و تداخل مفاهيم اهيم قريبمفبه عدم تمايز تعريف مفاهيم، 

، روشن نيست كه چه مفهومي را پژوهشگر دينداري، اين مفهوم را به درستي تعريف نكرده باشد

مفاهيم ديگري دقتي،  رو است كه ممكن است در اثر كماهميت اين مسئله از آن . خواهد بسنجد مي

خطا در مرحلة تعريف مفاهيم، نهايتاً به پرسشنامه و  .نشينندبدينداري مفهوم مورد نظر، يعني بجاي 

غير از دينداري پژوهشگر به خطا مفهومي  شود تا باعث ميو  هاي آن نيز تسرّي پيدا خواهد كرد گويه
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در اين  وضعيت، حتي اگر دقيق و مناسب هم طراحي شده باشد، ستفاده پرسشنامة مورد ا. بسنجدرا 

يا شاخصي براي دينداري محسوب   نشانه كند كه به خطا،  از مقولات و مفاهيم ديگري پرسش مي

شاهد  ،دينداريمطرح در مطالعات چند گويه را از برخي تحقيقات  ايراد،براي اثبات وجود اين . اند شده

اند كه ارتباطي با  داده مفاهيمي را مورد پرسش قرارها  ما اين است كه اين گويهدعاي م. آوريم مي

  :دردينداري و ابعاد آن ندا

 اند دهيسنج را ينداريد از ريغ يميمفاه كه ييها هيگو  - 1جدول 

  سنجيده شده مقصود پژوهشگر شماره  پژوهش  گويه
ند؛ مذهبي بودن يا نبودنشانرهبران سياسي بايد كاردان باش

  قلمرو دين  پيامد دينداري  16  75زاده  سراج  .چندان مهم نيست
  تلقي از دين  شناخت ديني  2  85فرد  خداياري .تخداس شناخت مانع علم پيشرفت

  معلومات ديني  پيامد دينداري  14  79طالبان   .نگهداشتن پول پيداشده براي خود، كاري درست است

  

تواند صورت گيرد، مگر پيش از آن و به روشني،  اي در حوزة دينداري نمي مطالعه هيچ :نقصان مدل

، كمتر با اين حال. معرِّف آن در قالب مدلي جامع عرضه شده باشد هايِ ابعاد و اجزا و شاخص

در مواردي نيز كه سنجش دينداري بر پاية . توان يافت كه مبتني بر چنين مدلي باشد اي را مي مطالعه

كار رفته كاملاً اقتباسي بوده است و يا با اندك تصرفاتي، در حد  به مدلل صورت گرفته است، يك مد

  ). 1384زند  شجاعي( ها و حداكثر حذف برخي از ابعاد ارائه شده است اصلاح و تغيير گويه

هاي مأخوذ از مطالعات  هايي اشاره كرد كه از مدل توان به پژوهش در اثبات اين مساله مي

توان به تحقيقي با عنوان  ها مياز جمله اين پژوهش. اند مسيحي استفاده كرده ،يِ غربيديندار

زاده  سراج( هاي آن بر نظرية سكولارشدن ها و رفتارهاي ديني نوجوانان تهراني و دلالت نگرش

ا از پژوهشي ي. صورت گرفته است) 1965( با استفاده از مدل گلاك و استاركاشاره نمود كه ) 1377

 .نام برد) 1379طالبان ( بررسيِ تجربي دينداري نوجوانان كشورعنوان  با
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نه تنها مدلي براي سنجش دينداري ارائه هايي اشاره كرد كه  توان به پژوهش همچنين مي

اشاره  دانيا صراحتاً ب يست ونبرخوردار يي بنام، از هيچ هاي مورد استفادة آنها گويهاند، بلكه  نكرده

ها و رفتارهاي اجتماعي و  ها، نگرش بررسي آگاهيجمله است تحقيقي با عنوان  از آن. اند نكرده

: پيمايش ملي تحولات فرهنگي ايرانيانو همچنين ) 1375محسني ( فرهنگي در ايران

  ).1383گودرزي( هاي اجتماعي ايرانيان هاي فرهنگي و نگرش گرايش

 ةسنج. اين مطالعات استآسيب  هاي نامناسب، سومين نجهخطاي استفاده از س :سنجه نامناسب

 شسنج مسئلة نوعي با كه همگي به  نامناسب به وجود چند خطوره در اين مطالعات اشاره دارد

 ،مورد استفاده ةكه ممكن است سنجاست؛ بدين معني » كفايت سنجه«نقصان در اول . مرتبطند

ه بدان روست كه سنجكفايت  عدم. دينداري نباشدهاي  يا معرفاساساً قادر به سنجش برخي از ابعاد 

با  .وجود ندارد مورد استفاده كه غالباً پرسشنامه است، ة با سنج يا معرف عدبميان آن  يتناسباساساً 

 ؛اند اقدام نموده همين ابزاربا  ها يا معرف ابعاد اين حال برخي از اين مطالعات نسبت به سنجش آن

 .شود ها ديده مي كه در بسياري از اين پژوهشسشنامه يا تجربة ديني با ابزار پرسنجش اخلاقيات  ثلم

فرد  و خداياري) 1388(هاي طالبان  توان به سنجش تجربه ديني و اخلاق در پژوهش به عنوان مثال مي

است و مربوط به آن است كه آيا » كفايت سنجش«دومين نقصان مربوط به . اشاره نمود) 1388(

دهندة دينداري هستند، مورد سنجش قرار گرفته است  اي تشكيلهاي آنها كه اجز تمامي ابعاد و مولفه

اند، وجود  دينداري در تماميت آن بودهسنجش  مدعيكه  يبسياري از تحقيقاتاين نقصان در يا خير؟ 

كه فاقد سنجش ابعاد شرعيات و ايمانيات ) 1375(زاده  توان به پژوهش سراج براي نمونه مي .دارد

هاي  برخي از گويهكه است بدين معني  »صحت سنجه«مربوط به   ،طورهين خسوم. است، اشاره نمود

به عنوان نمونه و  .اند كنند، نسنجيده رفته در اين قبيل مطالعات، آن چيزي را كه خود ادعا مي كار به

در حالي كه اين  .مينمايله در مطالعات دينداري، به چند گويه در زير اشاره ميئشاهد وجود اين مس
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بعد يا معرف رسد از  هستند، به نظر مي هاي دينداري يا معرفمدعي پرسش از يكي از ابعاد ها گويه

   :اند ، يا اينكه مبهم هستند و مفهومِ مشخصي را نسنجيدهاند سؤال كرده ديگري،
 اند ديگر دينداري را سنجيده هايي كه ابعاد گويه  - 2جدول 

  سنجيده شده ود پژوهشگرمقص  شماره  پژوهش  گويه
 توجه آنها بودن حرام و حلال به ها نوشيدني و ها خوردني در
  شريعت  باور ديني  35  88فرد  خداياري  كنم مي
  عبادات  باور ديني  65  88فرد  خداياري  گيرم مي روزه رمضان ماه در باشم نداشته شرعي عذر اگر

  عبادات  علقه ديني  33  88طالبان   .زيارت خانة خدا يكي از آرزوهاي من است
  

از لزوم و ضرورت دقت و  ،در مقدمه. نمود بيانتوان  نيز ميديگر را از مدخلي اين تحقيق له ئمس

ها  ترين ظرافت اما از مهم. هاي دينداري گفتيم هاي پژوهشي در انجام پيمايش توجه مضاعف به ظرافت

نتايج يك پژوهش وقتي معتبر و قابل . 3تآن اس 2در ساخت سنجه، توجه به رواييالرعايه  لازمو اصول 

به  .كند ادعا مي، همان مفهومي را اندازه مي گيرد كه سنجهاستفاده خواهد بود كه مطمئن باشيم 

 با اين حال،. استپژوهش جواز استفاده از نتايج آن تنها يك سنجه، داشتن عبارت ديگر روايي 

اند، يا اينكه  گزارش نكردهبررسي و جه خود را سنجش ميزان دينداري، روايي سن تحقيقاتبسياري از 

اند،  اندك مطالعاتي هم كه به روايي پرداخته. است مطمئنناقص و ناآنها از رواي آن، گزارش بررسي و 

طور كه خواهيم  همان. اند اند و مطالب بسياري را مغفول گذاشته اين كار را به نحو مناسبي سامان نداده

و  »نقصان مدل«، »ايرادات مفهومي«هاي دينداري، يعني  گانه پيمايش هايرادات و اشكالات سديد 

، به عنوان تنها روايي »روايي محتوا« همگي ناشي از عدم توجه كافي به بررسيِ ،»سنجه نامناسب«

عدم بررسي روايي محتوا،  ،بنابراين مسأله اصلي. قابل بررسي از بين انواع روايي در اين مطالعات است

پس  .است درايران هاي سنجش ميزان دينداري سي صحيح و كامل روايي محتوا در پيمايشيا عدم برر

  :، اين است كهكه در صدد بررسي و اثبات آن هستيمما  مدعاي

                                                                                                                                               
2 Validity 

 ).95: 1375اوپنهايم (ترين مسئله تحقيقات اجتماعي است كه هنوز راه حلي براي آن پيدا نشده است  اوپنهايم مدعي است روايي مشكل 3
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هاي سنجش ميزان دينداري در ايران، روايي محتواي سنجه خود را به طور صحيح  غالب پيمايش

   .بايد با احتياط بيشتري برخورد شود و لذا با نتايج آنها اند و كامل بررسي ننموده

 ضرورري به نظر، هاي سنجش دينداري در ايران يمايشپ بازبيني ،بررسي و احراز اين مدعا يارب

ها جهت كشف ايرادات و اشكالات  در اين نگاه دوباره، روايي محتواي سنجه پژوهشلازم است . رسد مي

همه  ،نامة دانشجويي است كه يك پايان ن پژوهشدر اي توان نمياست كه  بديهي. گرددبررسي آنها 

بنابراين توجه خود را به . ادهاي انجام شده در رابطه با دينداري در ايران را مورد بررسي قرار د پيمايش

توضيح در فصل سوم به تفصيل را انتخاب آنها  ةهاي انجام شده در كشور، كه نحو ترين پيمايش مهم

قرار داده  تحقيقاتاين كه در برابر هر يك از سؤال اصلي پژوهش . كنيم ، معطوف ميخواهيم داد

  :مدعاي فوق، چنين استبا توجه به خواهد شد، 

  روايي محتواي سنجه به طور صحيح و كامل بررسي شده است؟ ،در پژوهش مورد نظر آيا

برابر سؤال ديگر را در پي خواهد داشت كه به عنوان سؤالات فرعي پژوهش در  ششاين سؤال، خود 

  :يم دادها قرار خواه هر يك از پيمايش

 است؟  آيا اين پژوهش تعريف روشن و دقيقي از دينداري ارائه كرده .1

چيست؟  دينداري مورد استفاده در اين پژوهشمدل  آيا پژوهش، مبتني بر مدل مشخصي است؟ .2

 مبناي ساخت آن چيست و از كجا اخذ شده است؟ 

د بررسي قرار گرفته است؟ از كدام انواع روايي استفاده شده موردر اين پژوهش، آيا روايي سنجه  .3

 است؟

 مورد نظر پرسش كرده است يا خير؟ پژوهش از همه ابعاد مفهومِ ٔآيا سنجه .4

تناسب مورد نظر عد با ب ة به كاررفتهآيا سنجسنجيده شده است؟  يدرستدينداري به د ابعاآيا  .5

 ده است؟شعد پرسش بآن هاي  از همه مؤلفهة به كاررفته سنجدر ؟ آيا دارد

 اند؟ سنجند كه براي آن ساخته شده همان چيزي را مي ه،پرسشنامبه كاررفته در هاي  يا گويهآ .6
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 اهداف پژوهش .1.3

با تأمل در  هاي سنجش دينداري، پيمايشاز مسئلة روايي در  تر كسب درك بهتر و جامع .1

 .هاي سنجش دينداري در ايران ترين پيمايش جدي

  .هاي دينداري مسئلة روايي در پيمايشسازي  برجسته  .2

بالابردن سطح احتياط در استفاده و اتكاي تام به نتايج اين تحقيقات در داوري و  .3

  .هاي كلان اجتماعي ريزي برنامه

 ضرورت پژوهش  .1.4

مطالعات سنجش ميزان دينداري، به درستي  طور كه در طرح مسأله بيان كرديم، اگر رواييِ همان

اين تحقيق مدعي . توان از نتايج اين مطالعات مطمئن بود و از آن ها استفاده نمود بررسي نگردد، نمي

صحت و سقم بنابراين لازم است . است كه اين كار، يعني بررسي روايي، به درستي صورت نگرفته است

حاصل از اين نتايج لااقل بخشي از چرا كه در صورت اثبات، . قرار گيردبررسي اين مدعا مورد 

جاي خالي  ،شده در حال حاضر نيز با نظر به تحقيقات انجام. گيرد دستخوش ترديد قرار مي ،ها پژوهش

، ضروري به نظر بنابراين انجام اين پژوهش .شود ديده مي تحقيقاتپژوهشي درباره اعتبار و روايي اين 

ان اميدوار تو همچنين در صورت بيان مباني درست و دقيق بررسي روايي در اين مطالعات مي. رسد مي

بنابراين از اين جنبه نيز انجام اين . گفته مصون بمانند از مخاطرات پيشنيز آتي  بود كه تحقيقات

 .پژوهش مفيد و لازم است

 پژوهش ةپيشين .1.5

بنابراين . در ايران سنجش دينداريبراي تحقيقات انجام شده  ةاي است دربار پژوهش حاضر مطالعه

. اند هشداين تحقيقات انجام  ةت كه به نوعي درباررفمطالعاتي سراغ ه ن بايستي بآ  ةبراي بررسي پيشين


