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  کیدهچ

حات مورد مطالعه در این پژوهش نقش نخبگان در عدم تثبیت دموکراسی در ایران در دوره اصلا

در این دوران با وجود تکیه بر گفتمان اصلاح طلبی و دموکراسی خواهی، تثبیت . قرار گرفته است

داشته اند عوامل متعددي در عدم تثبیت دموکراتیک در این دوران نقش . دموکراتیک اتفاق نمی افتد

پژوهش حاضر . به نقش نخبگان اصلاح طلب درون حاکمیت پرداخته می شود پژوهش که در این

در صدد پاسخگویی به این سوال است که، چرا با وجود حضور نخبگان اصلاح طلب در حاکمیت 

در دوره اصلاحات، تثبیت دموکراسی رخ نداده است؟ براي داوري در باب فرضیات، از روش 

بیقی در دو سطح درون دوره اي با تکنیک تحلیل روایتی و بین دوره اي از طریق روش تحلیل تط

یافته هاي این پژوهش نشان می دهد که در این دوران به  .توافق استوارت میل استفاده کرده ایم

دلیل غلبه نهایی اقتدارگرایان بر اصلاح طلبان  شرایط مذاکره و سازش جهت پذیرش قواعد 

. که منجر به توازن قدرت در صورت بندي نخبگان حاکم می گردد، فراهم نمی شود دموکراتیک را

توازن قدرت در کنار انسجام ساختاري و ارزشی سبب غلبه نیافتن یک جناح بر جناح دیگر و 

در اثر انسجام ساختاري و ارزشی طبقه حاکمه اي . سازش و مصالحه نخبگان با یکدیگر می شود

حیث از منابع قدرت به صورت برابري برخوردار بوده و شرایط را براي  شکل می گیرد که از هر

فقدان انسجام ساختاري و ارزشی میان اصلاح طلبان درون . تثبیت دموکراتیک فراهم می سازند

حاکمیت در کنار به هم خوردگی توازن قدرت، سبب عدم تثبیت دموکراتیک و بازگشت 

  . شددر این دوران اقتدارگرایان 

اصلاح طلبان، اقتدارگرایان، انسجام ساختاري و انسجام ارزشی، تثبیت دموکراتیک، : ژه ها  واکلید 

  توازن قدرت، نخبگان 
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  تقدیر و تشکر

آموزگاران ،نهندیمگامعاشقانهومخلصانهها انسانتعالیمسیردرکهعزیزانیهمهبرکرانبیسپاس     

استادانخاصه. آموختند منبهدانشوعلمقالبدرراخویشوجودقطرههقطرکهارجمنديمعلمینو

که فقط خود  یم جناب آقاي دکتر علی ساعیراهنمااستادرساندند،یاريمراتحقیقاینانجام درکهمعظمی

تمام آنچه را که از ایشان آموختم . ها که براي من نکشیدند و سزاوار شاگردیم دانستند می داند چه زحمت

 از استاد مشاور جناب آقاي دکتر حمیدرضا جلایی پور. ی آیدم درس هایی است که در راه زندگی به کار

بسیار سپاسگزارم که با تواضع تمام نقص هاي کارم را به من یادآور شدند و همیشه با امیدي که به من دادند 

 دکتر محمد جواد غلامرضا کاشی و محمد رضایی از استادان داورم. روشنایی بخش مسیر پژوهش ام شدند

از جناب آقاي دکتر هاشم  .ر ممنونمکه بر من منت نهادند و کار من را خوانده و بر غناي کارم افزودند بسیا

از همسرم که نمی دانم با چه کلام  .آغاجري براي راهنمایی هاي ارزنده شان سپاسگزاري بی کران دارم

و در نهایت از تمامی دوستانی که همیشه جویاي  چند و چون  کار من . شیرینی از او تشکر کنم، ممنونم

  .اسگزارمبودند و من را دلگرم می کردند، بسیار سپ
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  فصل اول

  مسئلهطرح 

دموکراسی به عنوان شیوه اي براي حکومت در مقابل سایر شیوه هاي حکومت بهترین شیوه    

در این . دموکراسی حکومتی بر مبناي تصمیم گیري جمعی است. براي مدیریت جامعه است

یندگان نما . تا برآنان حکومت کنند می شوند، حکومت نمایندگانی از سوي اکثریت مردم انتخاب

کرده و به آگاهی مردم می برگزیده مردم پس از مشورت و بررسی طولانی، قوانینی را تصویب 

دموکراسی . ) 32:1388لبیبی، ( و بدین وسیله آزادي و برابري در جامعه ایجاد می شود رسانند؛

سه  این فرایند از .راتیک سازي رژیم اقتدارگرا ستفرایند ایجاد تغییرات سیاسی در جهت دموک

ژیم اقتدارگرا؛شکست ر :مرحله زیر گذر می کند
1

؛گذار دموکراتیک -2
2

دموکراتیک ثبیتت - 3
3

 .

مرحله دوم تغییر و حرکت از . مرحله اول متضمن فروپاشی ساختارهاي رژیم اقتدارگراست

 مرحله سوم زمانی رخ می. ساختارها و فرایندهاي اقتدارگرا به ساختارها و فرایندهاي جدید است

نهادهاي که این ساختارها و فرایندهاي جدید نهادینه شوند؛ یعنی گروه هاي مهم جامعه، دهد 

مردم بیاموزند که دموکراسی . از قواعد بازي دموکراتیک تبعیت کنندسیاسی مستقر را پذیرفته، 

بدین ترتیب  .ت و خون ریزي استروشی براي اجتناب از جباریت و دفع استبداد بدون خشون

   .) 12:1386، ساعی ( له سوم دموکراتیزاسیون رخ می دهددر مرحم دموکراتیک رار نظااستق

در جامعه امروزي ایران تحقیق درباره مسئله دموکراسی از ضرورت و اهمیت علمی و اجتماعی    

مردم ایران در طول یک قرن اخیر هزینه هاي زیادي براي دستیابی به نظام . خاصی برخوردار است

ایرانیان دموکراسی خواهی خود را در برهه هاي مختلفی از تاریخ . پرداخته اند سیاسی دموکراتیک

با استقرار دولت ) 1237-32(نهضت ملی صنعت نفت  ،)1285(عاصر، چون انقلاب مشروطه م

در دوم خرداد . با استقرار جمهوري اسلامی نشان داده اند) 1357(دکتر مصدق و انقلاب اسلامی

4
این در حالی است . اصلاح طلبان، دموکراسی خواهی اوج بیشتري گرفت با روي کار آمدن 1376

                                                            
1 - Regime Breakdown
2- Democratic transition
3- Democratic consolidation  

اصلاح طلبان با پیروزي در انتخابات هفتمین دوره ریاست جمهوري و با به قدرت رسیدن سید محمد خاتمی به  1376در دوم خرداد  -  ٤

پس از آن، اکثریت مجلس ششم و نخستین  میلیون راي توانستند وارد عرصه حاکمیت می شوند و 20عنوان ریئس جمهور با پیش از 

این جریان به جنبش دوم خرداد منسوب گشت و هشت سال کنترل دولت و همچنین چهار سال . شوراي شهر تهران را نیز به دست آوردند

طلبان از  خروج کامل اصلاح 1384در انتخابات نهمین دوره ریاست جمهوري سال . اکثریت نمایندگان مجلس ششم را در اختیار داشت

اصلاح طلبان قبل از آن در انتخابات شوراي شهر دوم شکست خوردند و در انتخابات هفتمین دوره مجلس شوراي . قدرت را در پی داشت

  .اسلامی با رد صلاحیت گسترده کنار گذاشته شدند
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که با وجود مولفه هاي قدرتمندي چون اصلاح طلبی، دموکراسی خواهی، مشارکت سیاسی و آزادي 

دموکراتیک  ثبیتت ؛بر اساس مراحل فرایند دموکراتیزاسیون در این دورهو  در دوران اصلاحات

مرحله اول واقعه . با شکست اقتدارگرایان روبرو هستیم ؛م خرداددر واقعه دو. اتفاق نمی افتد

. محقق می شود ) ناطق نوري ( دموکراتیک دوم خرداد با پیروزي خاتمی بر رقیب اقتدارگراي خود

مرحله دوم این دوره با تقویت نهادهاي دموکراتیک آغاز و در ادامه این مرحله اقدامات زیر انجام 

از طریق تقویت و گسترش جامعه مدنی سعی شد مشارکت توده اي به : یتقویت جامعه مدن. 1:شد

. 3اجراي اصول مربوط به آزادي هاي سیاسی و اجتماعی افراد. 2.مشارکت مدنی تغییر داده شود

. 5گسترش نسبی آزادي مطبوعات در جهت نقد حاکمیت. 4گسترش فرهنگ سیاسی دموکراتیک

تلاش در . 6براي اولین بار بعد از واقعه انقلاب اسلامی  برگزاري انتخابات شوراهاي شهر و روستا

. 7. جهت کاهش خصلت ایدیولوژیک نظام باتاکید بر قانون گرایی در چارچوب قانون اساسی

تشکیل . 9.شکل گیري مجلس ششم به عنوان پیامد واقعه دوم خرداد. 8. ختارياکاهش سرکوب س

برقراي وجود با  ). 34 همان، (جمهور خاتمی  سرئیهیت نظارت بر اجراي قانون اساسی از طریق 

دموکراتیک اتفاق نمی  ثبیتدر مرحله سوم تدر مرحله دوم، عناصري از شاخص هاي دموکراسی 

علل ساختاري و نقش مناسبات کنشگران سیاسی . نقش داشته اند مسئلهعوامل متعددي در این . افتد

نخبگان  ( ار به تاثیر و نقش فعال کنشگران سیاسیدر این نوشت. از عوامل مهم در این فرایند هستند

 انسجام، توازن قدرتعواملی مانند برهم خوردن . پرداخته می شود)  اصلاح طلب درون حاکمیت

بر  دموکراتیک ثبیتساختاري و ارزشی میان نخبگان درون حاکمیت توانایی تبیین چرایی عدم ت

  .را به ما می دهنداساس نقش و اهمیت نخبگان، 

در این دوره اقتدارگرایان از تمام نیروي خود جهت سرکوب اصلاح طلبان استفاده می کنند که    

در نتیجه توازن نخبگان درون حاکمیت به هم خورده و یکی از شرایط بازگشت اقتدار گرایی را 

یص مصلحت در فعال شدن مجلس تشخ. 1:به عنوان گواه وقایع زیر ارایه می شود .کردند فراهم

 :مانندآزادي هاي فردي و اجتماعی افراد  ایجاد محدودیت بر حقوق و.2قانون گذاري  عرصه

توقیف روزنامه ها و مطبوعات مستقل و حبس روزنامه نگاران و نویسندگان و نیروهاي سیاسی 

دخالت در ترکیب مجلس هفتم از طریق حذف .4تشدید اعمال نظارت استصوابی . 3اصلاح طلب 

جناح اقتدارگرا در پاسخ به شکست خود در انتخابات هفتم .) همان ( اکمیتاصلاح طلبان درون ح

و هشتم ریاست جمهوري و مجلس ششم، از طریق نهاد شوراي نگهبان محدودیت شدید انتخاباتی 

در این دوره شوراي نگهبان از طریق اعمال نظارت استصوابی مانع حضور کاندیداهاي . اعمال کرد

اصلاح طلبان نیز در قبال این فشار . )199 همان، ( ابات مجلس هفتم شدح طلب در انتخجناح اصلا
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به عبارت دیگر اگر چه جناح  .و سرکوب ها از ساختار منسجمی جهت مقابله برخوردار نبودند

مخالف اصلاحات از سازمان یابی سیاسی مناسبی برخوردار بود و در نحوه برخورد با اصلاح طلبان 

غافلگیر شدن اصلاح طلبان ددلایلی مانناما اصلاح طلبان به  ؛می کرد نسبتا سازمان یافته عمل
5

 ،

ذهنیت هاي متفاوت
6

رهبري و  ضعف 
7

اصلاح طلبان از سازمان دهی سیاسی مناسب و به تبع آن  

ضعف سازمان دهی سیاسی اصلاح طلبان . )63:1384 سلیمی، ( استراتژي مناسب برخوردار نبودند

را می توان در حادثه کوي دانشگاه،  و پاره اي از احزاب سیاسی طبوعاترا بیش از همه در دولت، م

روزنامه (  قتل هاي زنجیره اي، تعطیلی روزنامه ها و انتخاب شوراها به روشنی دید

ثبیت ارزشی در کنار دو عامل گفته شده توانستند شرایط عدم ت انسجامعدم  .)7/5/1378نشاط،

این عوامل بود که میان اصلاح طلبان و افکار عمومی نیز فاصله در اثر . دموکراتیک را فراهم کنند

افتاد و این امر تاثیر فزاینده اي در قدرت اقتدارگرایان در جهت مقابله با اصلاح طلبان را فراهم 

اما آنچه خود را به تدریج نشان داد، این بود که میان این دو عرصه یعنی افکار عمومی و . آورد

علت آن بود که در اردوگاه اصلاح طلبان سیاست ورزي درستی صورت . افتاداصلاح طلبان فاصله 

سیاست ورزي ترکیب متوازنی از ستیز و سازش است، در . ) 89:1385بهابادي،  ( نمی پذیرفت

حالی که در میان اصلاح طلبان نه تقسیم کار درستی صورت گرفته بود و نه اساسا با این الگو، 

   ). 63:1384سلیمی،  ( ودرفتارها صورت بندي شده ب

یکسان فکر و عمل  ؛اصلاح طلبان در برداشت هاي فکري و اجرایی ،در دوران دوم خرداد    

به همین دلیل در نحوه برخورد با جناح مخالف اصلاحات . نکردند و به نوعی دچار تعارض شدند

نی که در فرایند به این دلیل احساس شد که بعدها کسا مسئلهاین . استراتژي واحدي نداشتند

انتخابات دوم خرداد و یا در واقع کسانی که در فرایند اصلاح طلبی قرار گرفته بودند، طیف هاي 

 ها و قرائت هاي یکسانی از موضوع اصلاحات و نحوه پیشبرد آن در مختلفی بودند که برداشت

آرایش و  داشتند، در چنین فضایی که نیروهایی با ذهنیت متفاوت حضور ) 4همان،( جامعه نداشتند

سازمان یافته با مشکل مواجه بود  سازماندهی نیروها و اتخاد استراتژي و تاکتیک ها در مقابل رقیب

                                                            
ت، استراتژي و ناکتیک مناسب براي مقابله با یعنی این که دوم خرداد پروژه اي سیاسی از قبل عملیاتی شده نبود، به همین دلیل تشکیلا - ٥

). 87:1386بهابادي، ( جناح محافظه کار نداشت 

6
اصلاح طلبان از نیروهایی با ذهنیت هاي متفاوت تشکیل می شدند و این خود تااثیر مهمی در نحوه عملکرد و استراتژي آن ها داشت و  - 

).همان(ضاد و به تبع آن بی برنامه گی می کرد 1ظه کار دچار تآن ها را در  چگونگی و نحوه برخورد با جناح محاف

7
اما رهبر اصلاحات . بوداصلاحاتنمادباشد،اصلاحاترهبرنخواستگاههیچخاتمی .بودرهبريفاقداصلاحاتگفتانتومییعنی - 

).همان(  دادنشانخوبیبهگرایانحازاصلاعظیمیطیفخواستبرخلافهفتممجلسانتخاباتبرگزاريدررامسئلهاین .نبود
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 .)فروردین  9اسفند تا  25، از 589روزنامه شرق به نقل از سایت انقلاب اسلامی در هجرت ش  (

  .ارایه می گردد سوال این پژوهشبنابراین و بر اساس شواهد ذکر شده 

چرا با وجود حضور نخبگان اصلاح طلب در حاکمیت در دوره اصلاحات، تثبیت دموکراسی 

  رخ نداده است؟

اولین تلاش جدي  و یک سال از صدور فرمان مشروطیت؛ اینک صد: ضروت و اهمیت پژوهش   

می گذرد و هنوز این تلاش تاریخی به مقصود و  ؛ایرانیان براي دموکراتیک ساختن رژیم سیاسی

و چه بسیار منابع  ایه ها در این راه گذارده شدهچه بسیار جان ها، عمرها و سرم. ام نرسیده استانج

جدا از . به ثمر ننشسته است جنبش دموکراسی خواهی اما انسانی که در این راه صرف شدهمادي و 

وکراسی اهمیت تاریخی، وجه دیگر اهمیت فرایند دموکراتیزاسیون را باید در ارزش و اهمیت خود دم

به هر حال تجربه بشر تا امروز حاکی از آن است که کم ضررترین نوع حکومت همانا . جستجو کرد

موضوع دموکراسی انگاره اي صرفا روشنفکرانه نیست که تنها به کار بحث آکادمیک . دموکراسی است

آزادي و بیاید؛ موضوع دموکراتیزاسیون موضوعی است که با گرانبهاترین ارزش هاي انسانی چون 

     . ) 1:1386کدیور، (  عدالت مرتبط است و همین امر نیز برجستگی و اهمیت آن را مضاعف می سازد

ژوهشی روشمند و علمی زد، این تحقیق  در حقیقت در صورتی که بتوان در این حوزه دست به پ

قیم و مثبت یراتی مستفواید علمی و مفیدي خواهد داشت که بر زندگی سیاسی اجتماعی مردمان تاث

در جامعه امروزي ایران تحقیق  ؛گفت بایدپژوهش این ضرورت و اهمیت در باب . خواهد نهاد

مردم ایران . درباره مسئله دموکراسی از ضرورت و اهمیت علمی و اجتماعی خاصی برخوردار است

رده اند در طول یک قرن اخیر هزینه هاي زیادي براي دستیابی به نظام سیاسی دموکراتیک پرداخت ک

که نخبگان سیاسی در گذار به دموکراسی تجربه کرده اند نه تنها منجر به نهادینه شدن  اما راه هایی را

استقرار رژیم . تولید گردیده است باز را بلکه شکل جدیدي از اقتدارگرایی ؛رژیم دموکراتیک نشده

اي مناسب میان کنشگران و دموکراتیک نیازمند زمینه هاي اجتماعی و فرهنگی مناسب و ایجاد الگوه

مطالعه علمی این زمینه ها هم می تواند در انتخاب مناسب ترین الگوهاي گذار . نخبگان سیاسی است

فرهنگی ایران  -به دموکراسی موثر باشد و هم در برقراري دموکراسی متناسب با ساختارهاي اجتماعی

برخی  با ورود نبش دوم خردادبا وقوع ج العه ما در این است کهاهمیت دوران مورد مط. سازکار باشد

خبگان حاکم، زمینه براي گذار ایران به دموکراسی فراهم نیروهاي جدید به عرصه صورت بندي ناز 

باب این  بدین ترتیب به نظر می رسد تحقیق و تدوین رساله اي در. شد ولی این گذار کامل نشد

بیین نقش نخبگان در عدم  تثبیت توصیف و ت ؛و هدف این تحقیق موضوع حایز اهمیت باشد

  .است )مطالعه موردي؛ دوران اصلاحات  ( در ایراندموکراسی 
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  فصل دوم   

  تحقیقو نظري  جربی پیشینه ت

  

در ابتداي این فصل به پیشینه تجربی تحقیق  با رجوع به برخی از این پژوهش هاي مربوط به       

می  - الف: ضروري است ن پژوهش ها از دو جنبهرجوع به ای .موضوع این نوشتار پرداخته می شود

این . مانع از هم پوشانی و تکرار تحقیق می شوند -توانند الهام بخش ما در تفکر نظري باشند ب

  ). 53:1386 ساعی، ( تحقیقات با دو معیار تئوري و روش، مورد نقد قرار گرفته اند

ایران به دموکراسی در دوره ریاست  موانع گذاردر پژوهشی تحت عنوان : پیشینه تجربی) الف   

با  )1385( دانشگاه تربیت مدرسمهدي محمدنیا بهابادي، ، ) 1376-1384 ( مهوري خاتمیج

تحلیلی و با بهره گیري از نظریه هیگلی، فیلد و برتن به بررسی عوامل عدم  -استفاده از روش تاریخی

از نظر  .است د خاتمی پرداختهگذار ایران به دموکراسی در دوران ریاست جمهوري سید محم

نویسندگان مذکور فرایند گذار به دموکراسی به معناي گذار از وضعیت نخبگان حاکم گسیخته و از 

ی به عبارت دیگر فرایند گذار به دموکراس .ساختاري و ارزشی می باشد انسجامهم پاشیده به وضعیت 

ه سوي رژیم گسیخته و از هم پاشیده و و یکپارچگی ایدئولوژیک ب انسجاممسیري را از رژیم واجد 

   .ساختاري و ارزشی طی می کند انسجام نهایتا به سمت رژیم مبتنی بر

نخبگان حاکم  ؛بدین ترتیب و بر اساس چارچوب نظري مذکور؛ یعنی از حیث ساختاري و ارزشی    

اول از پیروزي  دوران: پس از انقلاب اسلامی به چهار مرحله از تحول نظام سیاسی اشاره شده است

شاهد از هم گسیختگی ارزشی و ساختاري در  استیلاي کامل حزب جمهوري اسلامی انقلاب تا

ها و احزاب سیاسی مختلف برخاسته از طبقه متوسط  نخبگان حاکم برآمده از انقلاب بود، گروه

حنه ساختاري و ارزشی ص انسجامها با کمترین میزان  جدید، روشنفکران، روحانیون و بازاري

آن چه در آن دوران اتفاق افتاد گذار از صورت بندي . ها اشغال کرده بودند سیاست را در آن سال

نخبگان گسیخته به صورت بندي نخبگان حاکم منسجم از حیث ایدئولوژیک بود، این وضعیت تا 

ري و ساختا انسجامدوران  1376تا  1360بنابراین دوران دوم از  .کم و بیش ادامه یافت 1376سال 

اما  .ایدئولوژیک نخبگان حاکم بود، از همین رو هیچگونه فرصتی براي گذار مورد نظر وجود نداشت

آغاز شد و تا پایان ریاست جمهوري خاتمی ادامه داشت،  1376در دوران سوم که با انتخابات خرداد 

متوسط جدید ت و نیز طبقه ي مختلف روحانیمتعلق به جناح هاهاي سیاسی  با ورود احزاب و گروه

رگفتمان و احزاب و سازمان هاي نوخاسته از درون آن به صورت بندي نخبگان حاکم با تاکید ب

ساختاري و  انسجامرت بندي نخبگان حاکم در نظام جمهوري اسلامی، دموکراتیک جامعه مدنی صو
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 ایدئولوژیکساختاري و  انسجامن درجه یایدئولوژیک  خودش را از دست داد و از پایین تر

ارت دیگر بر اساس نظریه مذکور زمینه براي گذار به دموکراسی از طریق شیوه به عب. برخوردار گردید

 بهابادي، ( ولی گذار مورد نظر اتفاق نیفتاد سازش میان اجزاء نخبگان حاکم فراهم گردید،

راي که چرا علی رغم فراهم شدن زمینه باست این  بهابادي در آن پژوهشسوال اصلی  .)202:1386

فرض او . گذار ایران به دموکراسی در دوران خاتمی بر اساس خط سازش این گذار اتفاق نیفتاد

شرایط گذار به  این گونه قرار داده است که ورد نظرشبر اساس چارچوب نظري مخود را پژوهش 

 .ه استوجود نداشتدر دوران اصلاحات  ت بندي نخبگان حاکم و نظام سیاسیدموکراسی در صور

منازعه تاریخی مستمر اما بی نتیجه میان اجزاي تشکیل دهنده طبقه  -1:شرایط عبارت بودند از این 

سازمان یابی سیاسی جناح هاي  - 2حاکمه به نحوي که منجر به غلبه یک جناح بر جناح دیگر نشود

وقوع بحران بی سابقه  - 4آزادي عمل جناح هاي مختلف از فشار توده اي بر ضد مصالحه - 3مختلف

که او این است فرض  ؛در ارتباط با شرط فرض اول .) 4 همان، ( ه موجب تشدید تضادها گرددک

اما  هوجود داشتدر دوران اصلاحات علی رغم این که درگیري مستمري میان اجزاء نخبگا حاکم 

ي اصلاح در نظام جمهوري اسلامی و آسیب پذیر جناح محافظه کار در نهایت به دلیل ساختار قدرت

  . ) 40همان، ( توانست بر جناح اصلاح طلب غلبه کند طلبان

در ارتباط با ساختار قدرت در نظام جمهوري اسلامی نتیجه به دست آمده این بود که علی رغم     

این که نوعی از هم گسیختگی در صورت بندي نخبگان حاکم بوجود آمد و برخی از مراجع اقتدار 

هاي جدید و طرفدار دموکراسی  ه دست برخی از گروهمانند ریاست جمهوري، شوراها و مجلس ب

افتاد، اما ساختار قدرت به گونه اي بود که در آن این نیروها و نهادهاي دموکراتیک محاط به قدرت 

به عبارت دیگر در دوران دوم خرداد ساختار قدرت جمهوري . بودند و توسط آن کنترل می شدندن

گرچه برخی نیروهاي موکراسی فرایندي است که در آن شبه د. اسلامی نوعی شبه دموکراسی بود

اما قدرت اصلی در اختیار آریستو   جدید برخی از مراجع اقتدار نظام سیاسی را تصرف می کنند،

بنابراین می بینیم که علی رغم حضور نیروهاي اصلاح طلب در صورت بندي . کراسی سنتی است

 .وجود نداشت توازن قدرتاسی در این صورت بندي نخبگان حاکم و تاکید آن ها بر گذار به دموکر

در چنین فضایی دو جناح در مقابل همدیگر جبهه گیري کردند که جناح راست با توجه به این که 

. ) 205 همان، ( توانست ابتکار عمل را در دست گیرد و بر اصلاح طلبان غلبه کند ،قدرت برتر بود

ح محافظه کار بر اصلاح طلبان  کمک کرد و باعث ضعف در این شرایط عامل دیگري که به غلبه جنا

از .ه اصلاح طلبان به آن دچار بودنداصلاح طلبان در برخورد با ساختار قدرت شد، آسیب هایی بود ک

قبیل ضعف در سازماندهی، استراتژي و تاکتیک و نبود رابطه هماهنگ میان نخبگان و پایگاه هاي 
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اصلاح طلب در بالا بدون توجه به نقش توده ها در چانه زنی  اجتماعی آن ها، به طوري که نخبگان

با شرط دوم، دو جناح باید از سازمان یابی سیاسی  طدر ارتبا. ) 206 همان، ( به سازش می اندیشیدند

در دوران دوم خرداد علی رغم این که جناح محافظه کار از سازمان یابی . مناسبی برخوردار باشند

اصلاح طلبان  .بود و در برخورد با اصلاح طلبان سازمان یافته عمل می کرد سیاسی مناسبی برخودار

غافلگیر شدن اصلاح طلبان در  - 1.به دلایل زیر از سازماندهی سیاسی مناسبی برخوردار نبودند

ضعف  -3ذهنیت هاي متفاوت اصلاح طلبان1376 -2پیروزي انتخابات ریاست جمهوري خرداد

  .) 95 همان، ( غلبه محافظه کاران بر اصلاح طلبانتداوم  - 4رهبري اصلاح طلبان

در ارتباط با شرط سوم، دو جناح از فشارهاي توده اي ضد مصالحه از استقلال عمل لازم     

به این نتیجه رسیدیم که علی رغم این که با مسلط شدن اما در دوران دوم خرداد  باشند، برخوردار

مومی نوعی گذار از جامعه توده اي به جامعه مدنی در گفتمان دموکراتیک جامعه مدنی در عرصه ع

بدین . اما هنوز دو جناح از فشارهاي توده اي استقلال عمل لازم را نداشتند  حال شکل گیري بود،

هنوز  یک سو علی رغم این که مبانی جامعه توده اي و بسیج توده اي تعضیف گردید اماترتیب که از 

بی طرفی ایدئولوژیک جناح محافظه کار و تقسیم افراد به خودي و عدم میزانی از بسیج توده اي و 

در متن نظام جمهوري اسلامی باقی ماند  ینده گفتمان سنت گراي ایدئولوژیکغیر خودي به عنوان نما

و از سوي دیگر گرچه اصلاح طلبان به دنبال این بودند که با ایجاد تقویت نهادهاي مدنی، ضعف و 

بین مردم و حکومت را از بین ببرند و بر استقلال عمل نخبگان از توده ها اختلال ارتباط نهادي 

نتوانستند  بش دوم خرداد و ضعف نهادهاي مدنیاما به دلایلی از جمله ویژگی توده اي جن ،بیافزایند

 در میان اصلاح گرایان فضا به گونه اي بود که در بالا به طور افراطی به. این اقدام را انجام دهند

همین امر باعث شد که . می اندیشیدند بین توده ها به فشار براي تغییرات بیشتر و در پایین، سازش

توده ها به انفعال و سیاست زدگی کشیده شوند که این امر خود را در انتخابات دور دوم شوراي شهر 

  ) 207 همان، ( نشان داد

خلی و چه در عرصه حیات سیاسی دا م خرداددر ارتباط با شرط چهارم، باید گفت که در دوران دو   

بیاندازد چه عرصه حیات سیاسی خارجی، بحرانی که موجودیت کل اجزاء نخبگان حاکم را به خطر 

روز یکبار با آن مواجه بود به خاطر درگیري میان اجزاء  9بحران هایی که خاتمی در هر  .بوجود نیامد

در نتیجه باید گفت با  موع نخبگان حاکم،لیل درگیري با مجنخبگان حاکم بوجود می آمد نه به د

بررسی شرایط گذار به دموکراسی بر اساس چارچوب نظري مذکور متوجه می شویم که شرایط گذار 

به دموکراسی در دوران خاتمی با توجه به میزان قدرت هر یک از دو جناح، ابزارهاي قدرتشان، میزان 



٨

بحران واقعی که   قلال عمل آن ها از توده ها و نبود سازماندهی سیاسی هر کدام از آن ها و میزان است

  . ) 208 همان، ( مجموع اجزاء نخبگان حاکم را تهدید کند، وجود نداشته است

که تصویري جامع از شرایط عدم گذار به دموکراسی در دوران اصلاحات را  دي سعی نمودهبهابا    

ها در قالب یک تئوري نگرچه الگوي خود را ت. ارایه دهد و به شایستگی از عهده این کار برآمده است

عنوان این . بیان می کند اما توانایی تبین فرضیات خود را در چارچوب نظري مورد نظر را داشته است

کار، این احساس را انتقال می دهد که ما با خواندنش به تمامی موانع عدم گذار به دموکراسی در این 

تاکید بر نقش نخبگان شده و از مابقی علل چشم  تنهااست که این در حالی  ،دوره دست می یابیم

ضمن این که شرایطی  .گرچه هر از گاهی نویسنده به دلایلی دیگر چنگ زده است. پوشی شده است

را که او در صدد تبیین آن برآمده تنها شرایط گذار به دموکراسی نبوده، بلکه شرایط سازش و مصالحه 

با بسط موضوعش به شرایط قبل از انتخابات نیز توانسته شناخت ما را از  بهابادي .بین نخبگان هستند

حجم زیاد مطالب گاهی ما را از موضوع اصلی دور می . عوامل شکل گیري دوم خرداد افزایش دهد

، می توانست پژوهشش را بهتر شاید اگر بهبادي می توانست مطالبش را منسجم تر بیان کند. نماید

   .ارایه دهد

به تحلیل یکی از مهم ترین  ، نشر آگه)1386( در ایران دموکراتیزاسیونی ساعی در کتاب عل    

او با تشریح فرایند دموکراتیزاسیون در قالب . می پردازدیعنی دموکراتیزاسیون وقایع زندگی ایرانیان 

یجه می چهار واقعه دموکراتیک مراحل گذار و عدم تحکیم دموکراسی در ایران را بررسی می کند و نت

گیرد که تلاش ایرانیان در دستیابی به نظام سیاسی مبتنی بر ساختارهاي دموکراتیک با موفقیت کامل 

او وجود جامعه مدنی . همراه نبوده، چراکه دموکراسی هنوز صفت نظام سیاسی ایران نشده است

این که در ایران هر  نهادینه شده را در تغییر الگوي مناسبات کنشگران سیاسی می داند و اشاره دارد به

رادیکال ها، آزادي خواهان یا اصلاح  ( گاه محافظه کاران درون حاکمیت، کنشگران سیاسی مخالف

هاي تحقیق  او بر اساس یافته. را سرکوب کرده اند، میانگین دموکراتیزاسیون پایین آمده است)  طلبان

رابطه نامتقارن برقرار باشد، امکان تا زمانی که میان محافظه کاران و مخالفان  خود داوري می کند

او در باب الگوي . گسست در دموکراتیزاسیون و بازتولید یا باز تثبیت اقتدارگرایی نیز وجود دارد

مناسبات رهبران نهادهاي مدنی می گوید، استراتژي مسالمت آمیز با پایه هاي معرفت شناختی و 

ش و مصالحه دموکراتیک از عناصر کلیدي در مذاکره، ساز. انسان شناختی دموکراسی سازگارتر است

ذار فروپاشی گ. 1( بنابراین از میان سه نوع فرایند گذار به دموکراسی. استراتژي مسالمت آمیز هستند

 ( شاید مناسب ترین گذار در ایران گذار تغییر شکل باشد)  گذار تغییر شکل. 3گذار جابه جایی. 2

گذار فروپاشی مستلزم . و دلیل بر دو گذار دیگر ترجیج دارداین نوع گذار به د. ) 215:1386 ساعی،
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آن است که محافظه کاران درون حاکمیت بر اصلاح طلبان غلبه داشته و مخالفان نظام سیاسی نیز 

در ایران فعلی مخالفان . در این جا نیروهاي عمل کننده مخالفان هستند. نیرومند تر از حاکمیت باشند

گذار خشونت  ،علاوه بر آن، در گذار فروپاشی استراتژي. از حاکمیت نیستندنظام سیاسی نیرومند تر 

جایی زمانی رخ گذار جاب. ایی جدید بازتولید شوددر این نوع گذار ممکن است اقتدار گر. آمیز است

موازنه قدرت برقرار )  نیروهاي جامعه مدنی ( می دهد که میان نخبگان درون حاکمیت و مخالفان

در . در این شرایط هر دو جناح شاهد بحران شده، تن به سازش و مذاکره می دهند.) همان ( باشد

اضر این نوع مناسبات در در حال ح. رون نظام و مخالفان استاین جا نیروهاي عمل کننده نخبگان د

در گذار تغییر شکل شرط لازم، ظهور اصلاح طلبان در درون نظام است، در این . ایران صادق نیست

طلبان درون حاکمیت در ایران اصلاح . هاي عمل کننده اصلاح طلبان درون حاکمیت هستندجا نیرو

  ). 216 همان، (اي گذار تغییر شکل مساعد تر باشد بنابراین به نظر می رسد شرایط بر ظهور کرده اند،

او فرضیه اصلی . نظریه هاي ساختاري را با نظریه هاي کنش محور تلفیق کند ساعی سعی نموده    

با شرط وجود جامعه مدنی توسعه یافته و الگوي  آن گاهاگر مدرنیزاسیون رخ دهد  «آن است که 

 وي  ،» مناسبات غیرسرکوبگرایانه میان کنشگران سیاسی، میزان دموکراتیزاسیون افزایش می یابد

 ذاشتهن گآزمو به فرضیه اش را بر چهار واقعه مشروطیت، نهضت ملی، انقلاب اسلامی و دوم خرداد

او مدعی است که در اوست،  مسئلهضعف ساعی در طرح  .نمیادی ماین فرضیه را کَ سعی نموده  و

نه تنها با هیچ یک از  ، کهکه مدعایی نادرست است ایران به دموکراسی گذار نموده 1357انقلاب سال 

یز به هیچ وجه هاي خانه آزادي نآماربلکه با  ،نظریه هاي پرداخته شده در باب ایران نمی خواند

و  دو نقص او، شاخص دموکراتیزاسیون اوست که بر مبناي سنجش کلی مشارکت. مطابقت نمی کند

او رقابت و . چرا که در ایران این دو شاخص دموکراتیک نبوده است رقابت در انتخابات سنجیده،

صد اندکی از در حالی که نهادهاي انتخاباتی در ایران در کت را براساس انتخابات سنجیده،مشار

، تخابات آزاد در آن ها راهی نداردو ان ز نهادهاي عالیه دولت انتصابیقدرت را دارا هستند و بسیاري ا

از سوي دیگر شاخص هاي خانه آزادي در همین . در نتیجه رقابتی نیز بر سرآن صورت نمی گیرد

این  .یم در این دوره اندموید غیر دموکراتیک بودن رژ ،سال نیز که به صورت کیفی سنجید ه می شود

شاخص رقابت او براي . ش براي سال هاي مختلف مشخص استدر مقایسه شاخص های امر

 همان، ( 37/43،20/42،66/50،55/53،84/53: به ترتیب این گونه است 5انتخابات مجالس اول تا 

ل انتخابات مجلس او  بر خلاف این شاخص ها چنان که شواهد تاریخی حاکی است، .) 183

ی مانند یها که در آن گروه  آزادترین انتخابات مجالس شورا در تاریخ جمهوري اسلامی بوده است؛

اما شاخص هاي  ،از نامزدهایی حمایت کردند یک هاي فدایی نیزسازمان مجاهدین خلق، سازمان چر
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کدیور، ( مذکور مثلا حاکی از آن است که انتخابات مجلس چهارم از مجلس اول رقابتی تر بوده است

در باب متغیر سوم، یعنی الگوي مناسبات غیرسرکوبگرایانه بین کنشگران نیز باید گفت  ).104: 1386

برداشت   این که چنین متغیري چگونه از ادبیات گذار -1، دقت لازم را ننمودهنویسنده در این موضع 

ذار به چشم نمی در واقع ارتباط چندانی بین این متغیر و ادبیات گ. می شود قابل پرسش است

اگر نویسنده در پی سنجش . سرکوب عمدتا عملی است که از سوي حکومت اتفاق می افتد -2.خورد

گري حکومت سخن می راند و الا میزان سرکوب بود، می بایست به طور صریح از میزان سرکوب 

ی ندارند گران دیگر مانند نخبگان اپوزسیون یا جنبش هاي اجتماعی اصولا قدرت سرکوب چندانکنش

 مهم ترین مشکل این نوع متغیر. و نسبت دادن مناسبات سرکوبگرانه به ایشان چندان معنادار نیست

ساعی می  .)107همان، (  بندي آن است که عدم سرکوب خود جزیی از تعریف دموکراسی است

به گونه  میان الگوي مناسبات کنشگران سیاسی و دموکراتیزاسیون در ایران رابطه وجود دارد«: گوید

 ساعی، (»میزان دموکراتیزاسیون کاهش پیدا می کند ،اي که هرگاه الگوي مناسبات سرکوبگرانه باشد

بدیهی است که سرکوب بازیگران سیاسی از مشارکت در رقابت می کاهد و موجب )  76:1386

 ن فرضیهیک متغیر مستقل و بیان ایدر نظر گرفتن عدم سرکوب به عنوان . نقصان دموکراسی می گردد

همانند آن است که مثلا شاخص مشارکت  جب ارتقاي دموکراتیزاسیون می شودکه عدم سرکوب مو

را متغیر مستقل بگیریم و سپس این گونه طرح فرضیه کنیم که افزایش رقابت موجب افزایش 

متغیري را می توان در جاي متغیر مستقل نشاند که از لحاظ منطقی و . دموکراتیزاسیون می شود

ریفی رابطه اي خاص با متغیر وابسته ندانسته باشد، در حالی که عدم سرکوب بنا به تعریف خود تع

در جاي متغیر مستقل اشکال روش شناسانه فاحشی  یز جزء دموکراسی است و نشاندن آنساعی ن

ه و بحثی کارکرد گرایان را با رهیافت گذار موفق نبودهساعی چندان در تحلیل رهیافت ساختارگ. دارد

  ). 107: 1386 کدیور، ( دارد

از مهم ترین پژوهش هاي انجام شده در باب عدم گذار به دموکراسی در ایران نوشتار محققانه      

یریه، رهیافت بش. است ، نشر نگاه معاصر) 1384 ( گذار به دموکراسی تحت عنوان حسین بشیریه

این باور رایج : ه دموکراسی می نویسدحسین بشیریه در کتاب گذار ب رهیافتی کاملا نخبه گرا است،

که دموکراسی در نتیجه عواملی چون رشد اقتصادي، توسعه و بالا رفتن سطح سواد به وجود می آید، 

به نوشته او در تئوري هاي جدید ترکیب هیات حاکمه، . هاي اخیر به نقد کشیده شده است در سال

چگونگی تعامل این نیروها با یکدیگر و مسایلی وزن نیروهاي اقتدارگرا و تحول خواه در این هیات، 

بر این اساس از نظر او اگر . از این قبیل نقش زیادي در گذار به دموکراسی در یک نظام سیاسی دارد

به وجود آمد اما به دلیل ساختار قدرت در 1376چه زمینه گذار ایران به دموکراسی در دوم خرداد 
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او براي تحلیل مورد ایران از  ). 337:1384 بشیریه، ( شدنظام جمهوري اسلامی این گذار کامل ن

بر این اساس سازش و توافق بین نخبگان شرط . بخشی از نظریه فیلد، هیگلی و برتن استفاده می کند

گذار به دموکراسی است و این سازش در برخی شرایط تاریخی خاص به این قرار حاصل می 

جه میان اجزاي تشکیل دهنده طبقه حاکمه به نحوي که منجر منازعه تاریخی مستمر اما بی نتی - 1.شود

آزادي عمل  -3سازمان یابی سیاسی جناح هاي مختلف -2به غلبه یک جناح بر جناح دیگر نشود

سابقه که موجب تشدید وقوع بحران بی  -4جناح هاي مختلف از فشار توده اي بر ضد مصالحه

یط را بر ایران تطبیق رایط ایران اشاره کرده این شرانویسنده سپس به ش. ) 95 همان، ( دتضادها گرد

امکانات ساختاري و حقوقی غلبه یک بخش از نخبگان حاکم بر بخش هاي دیگر تداوم  -1: می دهد

یافت و در طی سال هاي اصلاحات زمینه هاي قوت یابی نیروهاي رقیب از طریق اقداماتی چون 

شجویی و غیره اساسا تعضیف شد و آخرین نشانه کنترل مطبوعات، جلوگیري از گسترش جنبش دان

این که سازمان دهی اجزاء مختلف  -2. هاي غلبه را در انتخابات مجلس هفتم می توان به وضوح دید

تشکیل دهنده نخبگان حاکم که به دلیل تداوم غلبه بخشی بر بخش هاي دیگر کامل نشد و گر چه 

این  - 3. و اجتماعی آن ها تعضیف گردید انی توده ايبرخی احزاب فعال و سازمان یافته شدند اما مب

که در شرایط تدوام میزانی از بسیج توده اي در متن نظام ایدئولوژیک جمهوري اسلامی استقلال عمل 

این که گرچه حیات سیاسی  - 4و سرانجام مورد نظر دست کم از لحاظ ایدئولوژیک تکمیل نشد 

لایلی این بحران ها به اوج اما به د بحران خیز بودهی کشور همواره داخلی و عرصه روابط خارج

 بشیریه، ( و تاثیر تعیین کننده در ایجاد سازش میان اجزاء نخبگان حاکم باقی نگذاشتنرسید 

97:1387 ( .  

شرایط مذکور شرایط گذار به  -1:در بررسی و نقد بحث مذکور به چند نکته می توان اشاره کرد      

بین این دو امر می بایست تمایز  شرایط حصول سازش بین نخبگان اند وکه بل  دموکراسی نیستند،

از نظر هیگلی و برتن سازش نخبگان پیش شرط حصول دموکراسی هاي باثبات است اما . قایل شد

حتی از نظر این نویسندگان نخبه گرا بدون . نبود آن ها به معنی امتناع گذار به دموکراسی نیست

یران گذار به با این حال در ا. است بی ثبات اما گذار به دموکراسی ممکن حصول سازش بین نخبگان

رخ نداد، چه به دموکراسی باثبات چه دموکراسی بی ثبات و این امر را با تکیه  دموکراسی به هیچ وجه

رسد که شرایط چهارگانه شرایط  به نظر نمی. ا نمی توان توضیح دادبه این چارچوب نخبه گر

به عنوان نمونه ذکر شد که در گذارهاي اروپاي شرقی که . ر به دموکراسی باشندضروري براي گذا

از سوي . گذارهاي موفقی نیز بودند، مثل لهستان یا چک و اسلواکی فشار توده اي بسیار بالا بود ااتفاق

دیگر، برخلاف شرط چهارم گذارهاي نمونه و موفقی چون گذار اسپانیا و برزیل فارغ از هرگونه 
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گذشته از این ها برخی ایرادات کلی نیز به چارچوب نظري . ن بین المللی شدید روي دادندبحرا

1990بشیریه می توان وارد کرد، ایرادات عامی که از سوي نظریه هاي دهه هاي 
8

به بعد به کل  

مثلا بشیریه توجه مجزایی به رژیم سیاسی نمی کند یا فقدان کنش . ادبیات نخبه گرا واقع شده است

  .  )100 -101:1386 کدیور، ( ران غیر نخبه در فضاي سیاسی ایران را متغیري مهم ارزیابی نمی نمایدگ

عامل  ،، انتشارات گام نو) 1384 ( کالبد شکافی ذهنیت اصلاح گرایانحسین سلیمی در کتاب        

د یک پروژه از نظر او دوم خردا. اصلی عدم گذار به دموکراسی را ذهنیت اصلاح گرایان می داند

نخبگانی که به . سیاسی طرح شده براي دگرگون کردن جمهوري اسلامی و یا تهی ساختن آن نبود

عنوان نزدیک ترین افراد به خاتمی نقش آفرینی کردند، هیچ یک احتمال پیروزي خاتمی را نمی 

تشکلی  آن ها تنها به دنبال ترویج اندیشه هاي جدید و قرائت هاي نوین خود و همچنین. دادند

اصلاحات  ناآن).  335:1384 سلیمی، (قدرت بودند سیاسی براي بازتاباندن این اندیشه ها به کانون 

گروه لقی می کنند که سرنوشت آن با این را مترادف با خود نمی دانند، بلکه آن را یک نیاز اجتماعی ت

، اما خورده باشندبري لذا ممکن است این گروه به بن بست هاي سیاسی جد از نخبگان گره نخورده،

 موضوع نکته قابل ذکر این ).  343همان،  ( ات مسیر رو به تکاملش را طی خواهد کردجریان اصلاح

نخبگان اصلاح طلب براي پیشبرد اهداف سیاسی خود در درون  که سران اصلاح طلب معتقدند است

ست که بیشتر افراد جریان اما نقطه تفاوت و اختلاف در این ا. روابط قدرت به بن بست رسیده اند

. را محدود به نخبگان اصلاح گرا نکرده و حساب جداگانه اي براي آن باز می کننداصلاحات 

ناپذیر در درون نظام  بنابراین تقریبا همگی معتقدند که نخبگان اصلاح گرا با موانعی جدي و عبور

    . ) همان ( دامه دار خواهد بودمواجه شده اند، اما این موانع فروریختنی است و جریان اصلاحات ا

این است که چه  صاحبه ها به دنبال پاسخ به آن می باشدسوال اساسی که سلیمی در تمامی م

و نگاه آنان به تحولاتی که پشت سر گذارده اند  اصلاح طلبان را تشکیل می داده ؟عناصري ذهنیت 

و نقد آراء اصلاح طلبان نیست بلکه سلیمی در جایی می گوید به دنبال تایید و یا تکذیب  چیست؟

هدفش فقط گردآوري منبعی براي مطالعه، نقد و تحلیل مخالفان، موافقان و یا تحلیل گران بی طرف 

این در حالی است که در قسمت پایانی سعی داشته به تحلیل محتواي ).  37 همان، ( اصلاحات است

صاحبه ها به آن دست یافته به کالبد شناسی ی مخته و بر اساس هفت معیاري که در طمصاحبه ها پردا
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وقوع گذارهاي جدید در اروپاي شرقی و شوروي، آفریقا و جنوب شرقی آسیا موجب گردید که تحولاتی در ادبیات گذار به دموکراسی  - 

باعث بوجود آمدن  به وقوع بپیوندند و در کنار توجه به نقش نخبگان به عوامل سیاسی، اقتصادي و اجتماعی دیگري نیز توجه شود و

  .چارچوب هاي تحلیلی نوینی شد که بر اساس آن هم موارد قبلی و هم موارد جدید تبیین گردیدند
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خود و یافته هاي تحلیلش رابطه  سلیمی نتوانسته میان فرض پژوهش. ذهنیت اصلاح طلبان بپردازد

در این تحقیق فرض بر این  « می گوید وي. برقرار نماید، چرا که فرضیه اش بسیار نامفهوم است

ریاست  مسئلهاتمی که مدت ها قبل از است که گروهی از نزدیکان و همفکران سید محمد خ

جمهوري گرد او جمع شده بودند و اندیشه ها و مفاهیمی جدید که بعدها به گفتمان دوم خرداد یا 

اصلاحات بدل شد را به بحث و جدل گذاشته و سخن سیاسی جدیدي براي عرضه به جامعه شکل 

ن گروه به دلیل پایگاه اقتصادي، ای. دادند، می توانند نماینده این تحول بزرگ محسوب می شوند

خانوادگی و اجتماعی محدودشان نتوانستند بخش هاي عمده اي از قدرت را حتی پس از پیروزي 

کاندیداي خود در انتخابات ریاست جمهوري در دست گیرند، ولی کسانی بودند که بیشترین نزدیکی 

ز به عنوان نخبگان اصلی روند فکري را سید محمد خاتمی داشته و به گونه اي از سوي جامعه نی

متن این مصاحبه ها می تواند سندي براي وقایع تاریخی  ). 4 همان، (» اصلاحات شناخته می شوند 

ضعف این کار عدم ارایه یک نظریه و تحلیل . باشد که دوم خرداد و جریان اصلاحات را پدید آورد

تا  ی تمام تلاش خود را بکار بردهضمن این که سلیم دث دوم خرداد و پس از آن بوده،علمی حوا

آنچه در این  .بتواند توصیفی شایسته از حوادث دوم خرداد جهت تحلیل هاي نظري بعدي ارایه دهد

بخش هاي  ت سیاسی است که یکی از مهمترینمصاحبه ها بیان شده گوشه هاي ناپیدایی از تحولا

ک تحلیل و جهت گیري مشخص، بلکه تاریخ ایران را بازگو می کند، هدف این مجموعه نه ارایه ی

البته گفته ها و مواضع بیان شده تا . گردآوري برخی داده ها براي بررسی هاي علمی دیگر است

با  یمی تلاش کردهحدودي می تواند بیانگر اندیشه، مواضع و وضعیت ذهنی این افراد باشد و سل

تري از ذهنیت، اندیشه ها و مواضع  تحلیل ابتدایی و مقدماتی محتواي سخنان آنان به برداشت روشن

هر چند خط سیري که در این تحلیل نشان داده می شود در کلام آن ها به صراحت . آن ها دست یابد

اما او نتوانسته به دسته بندي مفاهیم مندرج در کلام آن ها جهت سنجش و تحلیلی روشن  ،تبیین شده

  .ن می گوید دست یابدجهت شناخت آنچه او کالبد شکافی ذهنیت اصلاح طلبا

عنوان پایان نامه کارشناسی ارشد )  1376 - 1384 ( روند دموکراتیزاسیون در دوره اصلاحات     

کدیور این گونه پایان  .دفاع کرده است از دانشگاه تهران 1386محمد علی کدیور است که در آبان 

به ریاست جمهوري ایران که طی  با انتخاب غیرمنتظره سید محمد خاتمی « :نامه خود را آغاز می کند

را مطرح کرده ... انتخابات ریاست جمهوري شعارهایی چون جامعه مدنی، حاکمیت قانون، آزادي و

بود، دوره اي از آزادسازي
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رنگ شدن ارزش  با باز شدن فضاي سیاسی و پر. در ایران آغاز گردید 
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